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20/1999). Zührî’nin rivayet ettiði hadisle-
ri çok bildiðinden dolayý “ez-Zühriyyü’s-
sagýr” (Küçük Zührî) diye bilinen Ebû Ali el-
Mâsercisî (ö. 365/976) bu esere ilâvelerde
bulunmuþtur (Zehebî, Te×kiretü’l-¼uffâ¾,
III, 956). Yine Zühlî’ye ait olup ez-Zühriy-
yât ile ayný eser olmasý muhtemel bulu-
nan ve £Ýlelü ¼adî¦i’z-Zührî, MuÅtârât
min rivâyâtihî £ani’z-Zührî, E¼âdî¦ü’z-
Zührî gibi adlarla anýlan eserin bir nüsha-
sýnýn Zâhiriyye Kütüphanesi’nde yer aldýðý
(Hadis, nr. 83/10) belirtilmektedir (Necm
Abdurrahman Halef, IV, 273-274). Ýbn Ebû
Âsým’a £Ýlelü ¼adî¦i’z-Zührî adlý bir eser
nisbet edilmiþ (DÝA, XIX, 423), Ýbn Kayyim
el-Cevzî de Zührî’nin fetvalarýnýn Muham-
med b. Nûh tarafýndan üç cilt halinde
derlendiðini bildirmiþtir (Ý £lâmü’l-muvaš-
šý£în, I, 23).

Zührî hakkýnda Süleyman Ubeyd Hâzi-
mî (el-Ýmâmü’z-Zührî el-mu¼addi¦, 1400,
Câmiatü’l-Melik Abdülazîz), Sedat Özçe-
lik (Ýbn Þihâb ez-Zührî’nin Hayatý ve Ha-
disçiliði, 2001, AÜ Sosyal Bilimler Ensti-
tüsü) yüksek lisans; Abdurrahman Hâfýz
(The Life of az-Zuhri and His Scholarship
in Quranic Sciences and Hadith and Sun-
na, 1977, University of Edinburgh), Hâris
Süleyman ed-Dârî (el-Ýmâmü’z-Zührî ve e¦e-
ruhû fi’s-sünne, Musul 1405/1985) ve Ab-
durrahman b. Muhammed Hasan Dem-
fû (Merviyyâtü’l-Ýmâm ez-Zührî el-Mu£alle
fî Kitâbi’l-£Ýlel li’d-Dârešutnî, I-IV, Riyad
1419/1999) doktora tezi hazýrlamýþlardýr.
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X. (XVI.) yüzyýlýn ikinci yarýsýnda doðmuþ
olmalýdýr. Hayatýna dair yeterli bilgi yok-
tur. Þiirlerinden Ýsfahan yakýnlarýndaki Hân-
sâr þehrinde doðduðu anlaþýlmaktadýr. Ken-

ve 2008 baskýlarýyla birlikte de neþredil-
miþtir) adlý eserler nisbet edilmekle birlik-
te neþredenlerin de belirttiði gibi (A. Rip-
pin, s. 43; Hâtim Sâlih ed-Dâmin, s. 9; Mus-
tafa Mahmûd el-Ezherî, s. 22) her iki ese-
rin de ona nisbeti þüphelidir. Ancak erken
dönemde yazýlan nâsih ve mensuha dair
eserlerde (meselâ bk. Ebû Ubeyd Kasým
b. Sellâm, s. 359; Nehhâs, bk. bibl.) Züh-
rî’ye birçok atýf yapýlmasý onun bu konu-
da eser telif etmiþ olmasý ihtimalini güç-
lendirmektedir. Zührî’ye izâfe edilen, “Fu-
kaha en fazla nâsih ve mensuh hadisleri
belirleme konusunda zorlanýr” sözü de (Ze-
hebî, A£lâmü’n-nübelâß, V, 346) kendisi-
nin bu konuya iyice âþina olduðunun iþa-
retidir. Zührî’nin fýkýhta olduðu gibi akaid
konularýnda da re’yi benimsemediði an-
laþýlmaktadýr. Kur’an ve hadislerin inanç-
la ilgili tartýþmalara konu edilmesine karþý
çýkar; kavranmasý güç hadislerin yorum-
lanmadan rivayet edilmesi gerektiði ka-
naatindedir. Meselâ, “Zina eden kiþi o es-
nada mümin deðildir” rivayeti hakkýndaki
görüþü sorulduðunda, “Hadisleri size ulaþ-
týðý gibi insanlara ulaþtýrýn, bu ne anla-
ma gelir diye sormayýn” cevabýný vermiþ-
tir (a.g.e., V, 343, 346). Zührî ayrýca kade-
re imaný tevhid akîdesinin bir gereði gibi
görmüþ ve tevhide inandýðý halde kadere
inanmayanlarýn tevhid anlayýþýnýn bozuk
olduðunu belirtmiþtir. Fesahat alanýnda da
benzersiz sayýlan Zührî, Ömer b. Abdüla-
zîz ve Mûsâ b. Talha b. Ubeydullah ile bir-
likte dönemin en fasih konuþan kiþileri ara-
sýnda zikredilmiþ, tergýb ve terhîb konu-
larýndaki bilgisinin de üst düzeyde bulun-
duðu ifade edilmiþtir.

Zührî’nin rivayetleri Þuayb b. Ebû Ham-
za, Ahmed b. Sâlih et-Taberî, Zühlî, Ebû
Bekir Muhammed b. Mihrân el-Ýsmâilî, Ne-
sâî, Ebû Ali el-Mâsercisî ve Hasan b. Ali el-
Cevherî gibi muhaddisler tarafýndan der-
lenmiþ, Ýmam Müslim onun teferrüd etti-
ði râvilerin listesini yapmýþtýr (Ýbn Hayr, s.
145; Dârî, s. 340-347). Þuayb b. Ebû Ham-
za’nýn Zührî’nin nakillerinden oluþturdu-
ðu nüshadaki bütün rivayetler Buhârî’nin
el-Câmi£u’½-½a¼î¼’inde yer almaktadýr
(Necm Abdurrahman Halef, IV, 61). Þu-
ayb’ýn, vefatýndan hemen önce talebele-
rinin istinsah edip kendisinden rivayet et-
meleri için izin verdiði bu nüshanýn bir
kýsmý yayýmlanmýþtýr (nþr. Nâfiz Hüseyin
Hammâd – Nûr el-Hayle, Mecelletü Câ-
mi£ati’l-Ezher bi-øazze, XIII [2011], s. 513-
562; ayrýca bk. DÝA, XL, 268). Zührî uzma-
ný olarak tanýnan Zühlî’nin ez-Zühriyyât
adlý derlemesi de kýsmen neþredilmiþtir
(nþr. Süleyman Saîd Müreyzin, Mekke 1419-
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mereî ve ayný zamanda esere bir dîbâce
yazan dönemin þairlerinden Tuðrâ-yi Meþ-
hedî tarafýndan düzenlenmiþtir: 1. ¥üsn-i
Gelûsûz. Nizâmî-i Gencevî’nin MaÅze-
nü’l-esrâr’ý örnek alýnýp “müfteilün müf-
teilün fâilün” vezniyle yazýlan yaklaþýk 450
beyitlik tasavvufî bir eserdir ve Þah I. Ab-
bas’a ithaf edilmiþtir. 2. Þu£le-i Dîdâr.
Mevlânâ’nýn Me¦nevî’siyle ayný vezinde
olup (fâilâtün fâilâtün fâilün) yaklaþýk 450
beyitlik bu tasavvufî eser “þu‘le” adý veri-
len elli bölüme ayrýlmýþtýr. 3. MeyÅâne.
360 beyitten fazla olan mesnevi, Senâî’-
nin ¥adîšatü’l-¼aš¢ša adlý mesnevisi göz
önünde bulundurularak onun vezniyle (fâ-
ilâtün mefâilün fâilün) kaleme alýnmýþtýr.
4. ¬erre vü ƒurþîd. Abdurrahman-ý Câ-
mî’nin Øub¼atü’l-ebrâr’ý vezninde (fâilâ-
tün fâilâtün fâilât) yaklaþýk 250 beyitlik bu
manzume zerre ile güneþ arasýndaki aþký
anlatan sembolik bir eserdir. 5. Â×er ü
Semender. Gül ü Bülbül adýyla da bili-

nen eser Nizâmî’nin Leylâ vü Mecnûn’uy-
la ayný vezinde olup (mef‘ûlü mefâilün feû-
lün) bu da sembolik bir aþk hikâyesidir. 6.
Süleymannâme. Süleymân ü Belš¢s
adýyla da anýlan yaklaþýk 590 beyitlik bu
mesnevi de Nizâmî’nin Ýskendernâme’si
vezninde (feûlün feûlün feûlün feûl) kale-
me alýnmýþtýr ve dönemin raðbet gören
aþk hikâyelerinden Süleyman ile Belkýs ara-
sýndaki aþký konu edinmektedir (nþr. Cü-
reh Bîk Nezrî, Duþenbe 1996). 7. Ma¼-
mûd u Ayâz. Zülâlî’nin en kapsamlý ve en
meþhur eseri olup Nizâmî’nin ƒüsrev ü
Þîrîn’i taklit edilerek onun vezninde (me-
fâîlün mefâîlün feûlün) kaleme alýnmýþtýr.
Þah I. Abbas adýna yazýlan eser yaklaþýk
4700 beyittir ve bir beytinde düþürülen ta-
rihe göre 1001 (1593) yýlýnda yazýlmaya baþ-
lanmýþ, 1024’te (1615) tamamlanmýþtýr.
Mesnevinin konusu Gazneli Mahmud’un,
kölesi Ayaz’a olan aþkýdýr. Eserin çeþitli bas-
kýlarý yapýlmýþtýr (Leknev 1289; Tahran 1302,
1312, 1321, 1330). Emânullah Ali Askerî,
Zülâlî’nin ilk altý mesnevisini Ýsfahan Üni-
versitesi’nde doktora tezi olarak neþre ha-
zýrlamýþ (Ta½¼î¼-i Me¦nevîhâ-yi Zülâlî-yi
ƒânsârî, 1374 hþ./1995), külliyatýn ilk ilmî
neþri ise Saîd Þefîiyyûn tarafýndan gerçek-
leþtirilmiþtir (Külliyât-ý Zülâlî-yi ƒânsârî,
Tahran 1385 hþ./2006). Þefîiyyûn ayrýca,
Zülâlî-yi ƒânsârî ve Sebk-i Hindî: Ber-
resî Câygâh-ý Zülâlî der Þi£r-i Æarn-i
Yâzdehum adýyla bir inceleme kaleme al-
mýþtýr (Tahran 1387 hþ.).
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disi Ma¼mûd u Ayâz mesnevisinde adýný
Muhammed, babasýnýn adýný Hasan olarak
zikreder. Kaynaklarda Hakîm Zülâlî, Mev-
lânâ Hakîm Zülâlî, Hakîm-i Hânsârî lakap-
larýyla anýlýr. Safevî dönemi âlimlerinden
Mîr Dâmâd diye meþhur Mîr Muhammed
Bâkýr’ýn talebesidir. I. Þah Abbas’ýn sara-
yýnda melikü’þ-þuarâ olarak bulundu; ho-
casýný ve Þah Abbas ile veziri Mirza Habî-
bullah’ý þiirlerinde övdü. Son derece din-
dar olduðu kaydedilen þair kendi dönemin-
de okutulan ilimlere vâkýftý. Ömrünün son-
larýnda bir süre Hindistan’da yaþadýktan
sonra memleketine döndü ve burada ve-
fat etti. Ölüm tarihiyle ilgili olarak kaynak-
larda 1016 (1607), 1024, 1031 ve 1037
(1627) yýllarý da verilmekle birlikte, yedi
mesnevisinin sonuncusu olan Ma¼mûd u
Ayâz’ý 1024’te (1615) tamamladýðý halde
mesnevilerini bir külliyat haline getirme
fýrsatý bulamadan vefat ettiði göz önün-
de bulundurulduðunda ayný yýl veya 1025
(1616) yýlýnda öldüðü söylenebilir. 

Þiirlerinde Nizâmî-i Gencevî ile Celâled-
dîn-i Rûmî’yi takip eden ve yenilikçi bir
þair diye nitelendirilen Zülâlî’nin Seb£a-i
Seyyâre’sini Heft Âþûb adýyla da anma-
sý muhtemelen mesnevi türünde ortaya
koyduðu yeniliði vurgulama amacý taþý-
maktadýr. Dönemin yaygýn üslûbu sebk-i
Hindî’yi mesnevilerinde uygulamýþ, bu alan-
daki ustalýðýný tezkire yazarlarý da belirt-
miþtir. Zülâlî yeni terkipler, nâdir kelime-
ler, güzel tasvirler, zarif ve ince sanatlar-
la kendine özgü bir üslûba sahiptir. Þiirle-
rinde çok güzel beyitlerin yanýnda zayýf
beyitlere de rastlanmaktadýr. Bu duruma
tezkirelerde de vurgu yapýlmakta, onun
þiirde güçlü bir yeteneði bulunmakla bir-
likte iyi þiirle kötü þiiri birbirinden ayýrt et-
meyi pek baþaramadýðý ve þiirden anlayýp
anlamadýklarýna bakmadan kendi þiirleri-
ni baþkalarýnýn kanaatine göre düzenledi-
ði ifade edilmektedir.

Eserleri. Özellikle mesnevi þairi olarak
bilinen Zülâlî kaleme aldýðý yedi mesnevisi-
ne Seb£a-i Seyyâre adýný vermiþtir; eser
Seb£a-i Zülâlî, Heft Seyyâre, Heft Genc
ve Heft Âþûb adlarýyla da anýlýr. Zülâlî mes-
nevilerini Senâî, Nizâmî-i Gencevî, Emîr
Hüsrev-i Dihlevî, Ali Þîr Nevâî, Mevlânâ Ce-
lâleddîn-i Rûmî ve Abdurrahman-ý Câmî
gibi þairlerin geleneðini sürdürerek kale-
me almýþ olmalýdýr. Hemen hemen eþ za-
manlý olarak yazdýðý mesnevilerini tamam-
ladýktan kýsa bir süre sonra vefat ettiðin-
den bunlarý bir külliyat halinde tertip et-
me fýrsatý bulamamýþ, mesnevileri, þairin
arkadaþlarý olan Þeyh Abdülhüseyin Ke-

Zülâlî’nin Ma¼mûd u Ayâz adlý eserinin ilk sayfasý (Süley-
maniye Ktp., Lala Ýsmâil, nr. 585/2)


