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de eder (ibn Sind, De Anima, s. 56). Arap
gramerinde basit ile ayni anlamda kul-
lanilan miifred terimi miirekkebin karsi-
t1 olarak “bir tek kelimeden olusan lafiz”
demektir. Ayni terimler mantikta “dog-
rudan dogruya bir manaya ve bu méana-
nin bitln cizlerine birden deldlet eden
sozler”i ifade eder. Mesela “Abdullah”
lafzi gramer bakimindan birlesik olmak-
la birlikte eger bir Kisi icin ad olarak kul-
laniimissa bu durumda “abd” ve “Allah”
manalarina degil bu adi tasiyan Kisiye
delalet edeceginden mantikta basit ya
da miifred lafiz sayilir. Yine mantikta
mirekkeb kaziyyenin karsiti olarak bir
tek konusu ve bir tek yliklemi olan 6ner-
meye basit kaziyye denir. Fizikte bastt
hem “yiizey” anlaminda hem de “bir tek
unsurdan ibaret cisim” anlaminda Kkul-
lantlir.

islam felsefesinde basit, genellikle “var-
lig1 mahiyetinin ayni olan, blinyesinde
mubhtelif parca veya unsurlar tasimayan,
kendisinde degisik ve tecrit edilebilir bir-
kac nitelik bulunmayan, nicelik ve nite-
lik bakimindan tamamen veya fiilen par-
calanmasi imkansiz olan varlik, nesne
yahut kavram” seklinde aciklanmistir.
Basit varliklar ruhani ve cismani olusla-
rina goére ikiye ayrilirlar: Semavi akillar
ve nefisler ruhani basitin, ustukuslar
(dért unsur) ve kelamcilarin géristindeki
bélinmeyen clizler (atomlar) cismani ba-
sitin érnekleridir. Ote yandan basit var-
liklar ve kavramlar basitlik derecesi ba-
kimindan hakiki, 6rfi ve izafi olmak lze-
re belli basl ic kisimda incelenmistir.
Kesinlikle herhangi birkac clizden olus-
mayan, mahiyeti zatinin ayni olan bir var-
lik hakiki basittir. Kendisi miirekkeb ol-
sa bile degisik tabiatta daha basit ci-
simlerden olusmayan, yani birlesiminde-
Ki parcalar ayni basit unsurlardan iba-
ret olan varliga orfi basit, miirekkeb ol-
makla birlikte clizleri baska bir muirek-
kebin clzlerine gére daha az olana da
izafi basit denir.

Bunlardan hakiki basit bir yandan Al-
lah'in zatini, mahiyetini ve sifatlarini, di-
ger yandan ilk vahdetin (Allah) basftt ol-
dugunun kabul edilmesi halinde bundan
mirekkeb varliklarin yahut kesretin su-
dar keyfiyetini, nihayet temel basit ci-
simleri ve bunlardan miirekkeb cisimle-
rin ne sekilde meydana geldigini izah
bakimindan islam filozoflarini &zellikle
ilgilendirmistir. Kudeméadan (Grek filozof-
larindan) intikal eden gériise gére (ibn
Risd, Tehafitii't-Tehafiit, s. 393) ilk vah-

det hakiki ve en basit varliktir; clinki
ister zihni ister maddi ménada olsun ilk
vahdetin zatina herhangi bir ildve du-
stinmek, O'nun clizlerden ve unsurlar-
dan olustugu fikrine gétlriir ve mutlak
birligini haleldar eder. Bu géris islam
Messai-Yeni Eflatuncu filozoflar! tara-
findan da benimsenmistir. Nitekim Fa-
rabi'ye nisbet edilen bir risdlede Tanri
“el-basiti'l-evvel” ve “el-basitu'l-mahz”
gibi ifadelerle nitelendirilerek her turli
sifatlardan ve terkip fikrine gdtlrebi-
lecek nitelendirmelerden uzak oldugu
belirtilmistir (bk. el-“/Imit’l-ilaht, s. 178).
Gazzali filozoflarin bu géristnd, Allah'in
sifatlarini, dolayisiyla mahiyet ve haki-
katini selbedecedi, mahiyet ve hakika-
ti olmayan bir varliktan da soz edile-
meyecedi gerekcesiyle reddetmistir (Te-
hafiiti’l-felasife, s. 176-177). Ancak ibn
Risd, filozoflarin Allah’t basit olarak ni-
telemelerinin Gazzali tarafindan yanlis
anlasildigi kanaatindedir. Zira filozof-
lar, kendi zati ile kaim, bilfiil viicutlari
ve cevherleri olan bircok sifata sahip
basit bir’in varligini imkansiz gérmekle
birlikte bu sifatlarin O'nda zat veya ma-
hiyetinden ayri distinilmeksizin ve 0'nun
basitligini zedelemeksizin bulunabilece-
gini kabul etmislerdir (Tehafutii't-Teha-
fiit, s. 398-400).

Ote yandan Islam filozoflari, “basit bir-
den ancak basit bir suddr eder” (ibn Riisd,
a.g.e, s. 251, 256) kaidesine dayanarak
-daha sarih bir sekilde ibn Sina'da gé-
rildigu Gzere- Allah'tan mirekkebin ya-
ni coklugun sudrunu imkansiz gérmus-
ler ve coklugun ilk akil ya da ilk ma'lal-
den dogdugunu belirtmislerdir. Bunun-
la birlikte ibn Riisd, birden mutlak ve
gayri muayyen bir ¢coklugun sudir ede-
bilecedi kanaatindedir (bk. a.g.e, s. 181-
182).

Messai filozoflarinin felekler nazari-
yesinde dokuz felegin en asagisindaki
ay feleginin altinda bulunan “sufli alem”
ya da “kevn U fesad” (olusma ve bozulma)
aleminde dort ilke (ustukus), bitln ci-
simlerin en basit ve temel unsurlaridir
(bk. ANASIR-1 ERBAA). BUtln mirekkeb
varliklar, bu unsurlarin muhtelif kemi-
yet ve keyfiyette imtizaci suretiyle olu-
sur. Bdylece sabit ve kozmik bir kanun
uyarinca bu alemde daha eksik olandan
daha tam olana dogru bir gelisme var-
dir. Baska bir ifade ile basitten miirek-
kebe dogru olan bu gelisme, murekkeb-
lerin en sereflisi olan insanda en yiiksek
kemale ulasir (ayrica bk. MUREKKEB).
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BASMACI HAREKETI L
Rusya’da Tiirkistan’in istiklali icin
faaliyet gosterenlerin
milli ayaklanmalarina verilen
genel ad.

L. |

“Baskin yapan, hiicum eden” manasi-
na gelen bu tabir, Carlik ddneminde Rus-
lar tarafindan Tlrkmenistan, Baskirdis-
tan ve Kirim'da faaliyet gésteren cete-
ciler icin kullanilmistir. Basmacilar hal-
ka dokunmazlar, sadece Rus memurlari
soyar, hazine mallarini yagmalar ve al-
diklari ganimetleri fakirlere dagitirlardi.

1917 Bolsevik Ihtilali'nden sonra Tiir-
kistan'da faaliyet gosteren silahli mu-
kavemet kuvvetlerine Basmaci denilme-
sinin sebebi, bu kuruluslarin basina ge-
cenlerin bir kisminin ihtilalden 6nceki
yillarda da Basmacilik yapmis olmalari-
dir. 1917 ihtiladlinden &nce ve sonra Rus-
lar'a kars! silahli miicadelede bulunan
Turkistanlilar, kendilerini hicbir zaman
Ruslar'in “haydut, ceteci” anlaminda kul-
landiklar1 ve diinyaya bdyle gdstermek
istedikleri tarzda Basmaci olarak tanit-
mamislar, islam askerleri, vatan miida-
faacilar1 ve Turkistan azatliginin asker-
leri olarak gdstermislerdir.

Basmaci hareketlerinin tek gayesi,
“Tiirkistan TUrkistanlilarindir” sloganin-
da ifadesini bulan, Turkistan't Ruslar’dan
kurtararak istiklaline kavusturmakii.

Basmaci Hareketi 1918 yilinda Korba-
s1 Ergas’in liderliginde Hokand sehrin-
de baslad ve kisa zamanda diger bol-
gelere de yayildi. Hokand'da ti¢ giin icin-
de Ruslar tarafindan 10.000'den fazla
Tarkistanli 6ldiirtldi. 1918’de kirktan
fazla korbasinin (Tirkistanli lider) énder-
liginde yapilan miicadelelerde ayaklan-
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malar Fergana vadisine yayildi. Bu bél-
gede Ruslar'la birlikte hareket eden Er-
meniler 180 kdyl atese verdiler ve yak-
lasik 20.000 Kisiyi oldirdiler. 18 Agus-
tos 1919'da Rus ordulari Tirkistan cep-
hesi kumandanligina getirilen Frunze'-
nin belirttigi gibi (bk. Hayit, Sovyetler Bir-
ligindeki..., s. 148) Sovyetler'in amaci bu-
tin Tuarkistan'i isgal etmekti. Basmaci-
lar ile Kizil Ordu arasinda cok kanli sa-
vagslar oldu. Fergana vadisinde Mehmed
Emin Beg, Sir Muhammed Beg, Nur Mu-
hammed Beg, Hal Hoca ve Korbasi Parpi
gibi liderlerin emri altindaki miicahidler
zaman zaman Sovyet ordusuna kayip-
lar verdirdiler ve mucadelelerini 1921’e
kadar sirdirdiler; hatta bdlgenin lide-
ri Mehmed Emin Beg 1919'da gecici bir
Fergana hiikimeti kurduysa da 7 Mart
1920'de Sovyetler'e teslim olmak zorun-
da kaldi Yerine gecen Sir Muhammed
Beg de Sovyetler'e boyun egmedi, 3 Ma-
yis 1920'de gecici bir Tlrkistan hiki-
meti kurarak komsu devletlerle miina-
sebet kurmaya calisti. Bu arada 31 Ma-
yis'ta kardesi Nur Muhammed’i Afga-
nistan’a el¢i olarak génderdiyse de Kizil
Ordu Hive Hanligi'mi ve Buhara Emirli-
gi'ni isgal etti. Sovyet Rusya'nin bura-
larda merkeze bagh halk cumhuriyetle-
ri kurdurmasina ragmen halk milli mu-
cadeleye devam etti.

Basmaci hareketleri Enver Pasa’'nin 8
Kasim 1921'de Tirkistan'a gelip basa
gecmesiyle daha da siddetlendi. Onun
Tlrkistan’daki milli miicadelelerin bas-
kumandani olmasindan sonra Ruslar
6nemli kayiplar verdiler ve 19 Nisan
1922'de baris istemek zorunda kaldilar.
Fakat Enver Pasa, “Baris antlasmasinin
ancak Tirkistan topraklarindaki Sovyet
askerlerinin cekilmesinden sonra séz ko-
nusu olabilecedini belirterek” bu teklifi
reddetti. Bu siralarda Semerkant sehrin-
de Turkistan Turk Miistakil Islam Cum-
huriyeti kurulmustu. Yillardir bitin Tur-
kistan'l ele gecirmek icin savasan ve Tir-
kistan'dan cekilmek niyetinde olmayan
Sovyetler daha siddetli saldirilara bas-
ladilar. 1922'de Sovyetler'in genel bir
saldirlya gecmesi Uzerine Basmaci li-
derleri birbirlerinden ayrilmak zorun-
da kaldilar ve gecici Turkistan hikiime-
ti dagildi. Sir Muhammed Beg Afganis-
tan’a gecti, dider liderlerden Muhyiddin
Beg o6ldurildl, Cani Beg de teslim ol-
du. 4 Agustos 1922'de Belcuvan’a gi-
ren bir Sovyet birligine karsi bizzat ya-
kin muharebeye katilan Enver Pasa on
bir Rus’'u oldirdl, fakat karsi tarafin
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makineli tlifek atesi altinda kendisi de
sehid oldu.

Enver Pasa’'nin 6limiyle Basmaci ha-
reketleri sona ermedi, fakat genellikle
Ruslar'in Usttnligu ile devam etti. Kizil
Ordu Basmacilar'a karsi savasini her yer-
de slirdirdl. Mucahidlere yardim eden
Tirkler hapishanelere atildi. Béylece Bas-
maciligin birinci devri sona erdi. 1924'te
baslayan Basmaciliin ikinci devresinde
miucahidler silah buldukca miicadeleye
devam ettiler. Bu micadeleler de 1935'e
kadar sirdi ve bu tarihte Ruslar Bas-
macilik harekatina kesin olarak son ver-
diler.

Basmaci harekatinin basariya ulasa-
mamasinin baslica sebepleri arasinda
korbasi denen Turkistanl liderlerin ken-
di aralarinda diizenli bir birlik ve mer-
kezi bir Kumandanlik kuramamalari, sa-
vaslarda tank, ucak, top ve zehirli gaz
gibi silahlar kullanan Ruslar'a karsi mu-
cahidlerin makineli tiifeklerinin bile ol-
mayis! ve nihayet disaridan yardim ala-
mamalari zikredilebilir.

Ruslar Basmacilar'a karsi kazandiklari
basarilari tarihlerinin kahramanlik say-
falari olarak kabul ederler. Disariya kar-
s1 haydutluk olarak tanittiklari bu hare-
ketlerin bircok Sovyet kumandani ve ay-
dini tarafindan bir milli miicadele oldu-
gu itiraf edilmistir. Nitekim Sovyet or-
dularinin Tirkistan cephesi kumandani
olan Frunze Basmaciligin cetecilik olma-
digini, eger bdyle olsaydi onlarin daha
6nceden ortadan Kaldirlabilecegini ifa-
de ederken Sovyet Rusya komiseri ola-
rak savaslara katilan Skalov, “Basmaci-
lik Tirkistan halkinin yabanci hakimiye-
ti aleyhindeki milll isyanidir” demekte-
dir. Tlrkistan'da Sovyet hakimiyetini ku-
ran Valeriy Kuybesev ise bu hareketi sa-
dece bir haydutluk kabul etmenin yan-
lis olacagini, onun siyasi bir inkildp ol-
dugunu” séyler. Ginzburg ve Vasilewskiy
adli Sovyet komiserleri de, “Basmacili-
gin gayesi, Tilrkistan't Rusya'dan Kkur-
tarmak ve zuliimsiiz bir Turkistan kur-
maktan ibarettir” derler. Sovyet edibi
Boris Pilnyak ise, “Basmacilar isim ve
seref sahibidirler” demistir.

Bununla birlikte Sovyetler Birligi'n-
de cikan eserler bu konuda genellikle
slUbjektiftir. Nitekim Sovyetler Basma-
cillk meselesiyle ilgili arsiv belgelerinin
yayimlanmasina heniiz izin vermemistir.
Bu da Sovyet ideolojisinin buglin hala
Basmaciligin etkisinden kurtulamadigi-
ni gosterir (bk. Hayit, Sovyetler Birligi'n-
deki..., s. 154-156).
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Bagdat'in 420 km. glineydogusunda,
Dicle ile Firat nehirlerinin birlestigi nok-
tanin 50 km. giineybatisinda yer alir. ik-
limi oldukca serttir. Kislart soguk ge-
cer; yaz aylarinda ise sehirde kavurucu
bir sicaklik hikim slrer. Sicaklar an-
cak kuzey riizgarlariyla hafifler; giiney
rizgarlari yakicidir.

Basra Keldaniler zamaninda Teredon,
Sasaniler devrinde Vehistabad Erdesir
diye bilinen sehrin Araplar’in Hureybe
dedigi harabeleri Uizerinde 14 (635), 16
(637) veya 17 (638) yillarinda kurulmus-
tur. Sehrin kurulus tarihiyle ilgili tc ay-
ri rivayetin temeli Basralilar ile Kafeli-
ler arasindaki rekabete dayanmaktadir.



