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Altin Orda Devleti idaresinde kalabalik
bir topluluk halinde varliklarini strdr-
duler. Bu devletin parcalanmasi (1481)
{izerine Ak idil ve Kama nehirlerinin do-
gusunda yasayanlart Sibanogullari ida-
resi altina girdiler. Giineyde ve gliney-
batida yasayanlari ise Nogay Mirzalari
tarafindan idare edildiler. Cok gecme-
den Siban (Tura) hanlari bitlin Baskirt-
lar't kendi idareleri altina aldilar. iste bu
yillardan baslayarak Kazan Turkleri'yle
bir nevi ittifak kuran Baskirtlar onlarla
birlikte Ruslar'a karsi miicadele etmeye
basladilar. Fakat Kazan Turkleri'yle bir-
likte hareket etmeleri, 1552'de Kazan'i,
1556'da Astarhan’i isgal eden Ruslar'in
Baskirtlar lzerine ylriimelerine yol ag-
t1. Bagkirt (lkesini idare eden Urus Mir-
za Rus ilerleyisine engel olamadi. Rus-
lar Yayik (Yayitsk), Samara, Birsk ve Ufa
gibi yerlesim merkezlerini isgal ve tah-
Kim ettiler. Ruslar'in bu istild hareket-
lerine karsi Baskirt Turkleri tlkelerini
bUylk bir fedakarlikla savundularsa da
Ustin silah gict karsisinda yenilgiye ug-
radilar (1649). Ruslar Kazan Tlrkleri’'ne
yaptiklart gibi Ulkelerini miidafaa eden
Baskirt halkini da agir bir sekilde ceza-
landirdilar. Bu agir zulme dayanamayan
Baskirt Turkleri bir miiddet sonra bu-
yuk kKitleler halinde isyan ettiler. En sid-
detli isyanlar 1661 ve 1765 yillarinda ol-
du. Baskirtlar yetersiz silah glicline rag-
men milcadelelerini azimle strdirdiler.
Onlarin bu siddetli miicadelesi, Rus ta-
rihcisi Dobrovin'in onlari, “Sarkta Rus
hakimiyetine karsi amansizca micadele
eden disman kavim” olarak tasvir et-
mesine yol actl. Ancak bitlin bu miica-
delelerinin sonunda yine de magldp ol-
maktan kurtulamadilar.

Rus istilast ve zulmii karsisinda stan-
bul'a elciler ve mektuplar géndererek
Ulkelerinin dlisman istilasindan kurtaril-
masini istediler. Fakat Osmanlilar’'dan
cevap alamamalari Uzerine liderleri Mu-
rad Han macerall bir yolculuktan sonra
1708 yilinda istanbul'a gitti ve {ilkesinin
kurtarilmasi icin resmen yardim talebin-
de bulundu. Onun bu istedine karsi Os-
manl hilklimeti, padisahin ve Kirim Han-
ligr'nin Ruslar’la baris yapmis oldugunu,
fakat kendi baslarina Ruslar'la savas-
mak isterlerse gayri resmi olarak yar-
dimda bulunabilecegini bildirdi. Tatmin-
kar bir netice elde edemeyen Murad Han
memleketine dénmek mecburiyetinde
kaldi ve kisa bir slire sonra da Ruslar’la
yaptigl son micadelede sehid oldu.
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Rus idaresi devri Baskirtlar icin acilar-
la dolu bir dénemdir. Buna ragmen yil-
madan calisan Baskirtlar, isgal edilen
diger Turk illerinde oldugu gibi kendile-
rini yenilesme hareketlerine vererek mil-
IT suurlarini muhafaza etmeyi basardi-
lar. 1917 Bolsevik [htilali ile ortaya cikan
firsati degerlendirmek isteyen Baskirt
Turkleri, A. Zeki Velidi Togan (o zaman-
lar Velidof) énderliginde, o glinlerde du-
zenlenen Rusya Muslumanlari Kongre-
si'ne katilarak ihtilalin vaad ettigi, halk-
larin esitligi ilkesi cercevesinde haklari-
n1 korumaya calistilar. Once Kazan Tiirk-
leri'yle idil-Ural Tatar Devleti'ni kurmak
icin ugrasan Baskirtlar, anlasma sagla-
namayinca ayni isi Kazak Turkleri'yle
yapmak istediler. Fakat Kazaklar'la da
anlasma olmayinca 1919'da yine A. Ze-
Ki Velidi baskanlijinda Baskirt Otonom
Cumhuriyeti'ni kurdular. Fakat bir mud-
det sonra bu kiiclik Baskirt Cumhuriye-
ti Kizilordu tarafindan ortadan kaldirildi.
Buglin petrol kuyulariyla tGnltu Baskirtlar
tlkesi (Baskirt-Tatar ASSR), otonom bir
statlide Sovyetler Birligi kontroltinde bu-
lunmaktadir. Baskirtlar o6zellikle c¢iftci-
lik ve hayvancilikla mesgul olup orman-
lik kesimlerde avcilik, aricilik yapmakta
ve kereste sanayii ile ugrasmaktadirlar.
Biiylik bir kismi ise maden ve petrol en-
distrisinde calismaktadir. 1979 sayimina
gore Ulkedeki toplam 3.844.280 olan nii-
fusun 935.880'ini Baskirtlar, 940.446'sI-
ni Tatarlar, geri kalanlarini Ruslar ve Uk-
raynalilar teskil eder.
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Evlenecek erkegin
kiz tarafina 6dedigi para veya mal.

Muhtelif din ve Kiltlrlerde evlenecek
erkegin kiz tarafina cesitli adlar altinda
belirli bir para veya mal verdigi ve bu-
nun farkl hukuki ve sosyal sonuclar do-
Jurdugu bilinmektedir.

Romalilar'da ve Atinalilar'da erkek ta-
rafindan verilen mal (bride price), bir sa-
tis bedeli olma 6zelligi tasir. Evlenecek
erkek, Kizin babasina veya bizzat kiza
0dedigi belli bir mal ile kadini adeta sa-
tin almaktadir. Ancak babanin da kizinin
durumunu givence altina almak ama-
clyla damadina bazi 6demelerde (dowry:
drahoma) bulundugu gériilmektedir. ilk
zamanlarda sadece Atina’'da rastlanan,
daha sonra bitiin eski Yunan sitelerin-
de ve Romalilar'da uygulanan “dowry”,
karisini bosamamasi karsiliginda Kizin
babasi veya kardesleri tarafindan koca-
ya verilen belli bir bedeli olusturmakta-
dir. Ne var ki “dowry”nin bir dzelligi ko-
canin mulki haline gelmemesi, sadece
tabii ve hukuki semerelerinden faydala-
nilabilmesi, evlilik sona erdigi takdirde
de kadin ile birlikte iade edilmesidir.

Mausevi ve Kilise hukuklarinda ise ev-
lenme akdinin bir satis akdi olarak de-
gerlendirildigi ve kizin ailesine “tamirtu:
tirhatu” ve “m'aru” veya “mohar” isim-
leriyle 6demeler yapildigi kaynaklarda
belirtilmektedir. Bazan da koca kizin ba-
basina mal veya para yerine belli bir hiz-
met sunmaktadir. Hz. Masa'nin kayin-
pederi Hz. Suayb’in yaninda Kiziyla ev-
lenmesi karsiliginda sekiz ila on yil calis-
may! taahhlt etmesi bu tlrdendir (bk.
el-Kasas 28/27). Kocanin Karisini bosa-
mas! halinde esinin daha Once bakire
veya dul olmasina gbére degisen belli
miktarda paray! Kizin ailesine verdigi,
bunun da “mohar” kavrami icinde ka-
bul edildigi gérilmektedir. Bu uygula-
malari bash@in bir tlrl olarak deger-
lendirmek mimkindir. Bunun Kkarsili-
ginda kizin kocasina getirdigi belirli bir
mal demek olan “dowry” adeti de “nadn”
veya “nedunyah” adi altinda gerek Mu-
sevi hukukunda gerekse Kilise hukukun-
da devam etmektedir. “Nedunyah” ade-
tinin para olarak takdim edilen 6zel sek-
line de “ketubbah” adi verilir. Bu adetin
modern zamanlarda da o6zellikle Dogu
Avrupa yahudileri arasinda uygulandigt
gobrulmektedir.
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islamiyet'ten énce Arap toplumunda
da mehir, sadak, sidak veya saduka ad-
lari altinda bir baslhk uygulamasinin var-
lijina rastlanmaktadir. Ancak bazi aras-
tirmacilar sadak ile mehir arasinda bir
ayirim yapmakta ve sadakin evlenecek
kadina, mehrin ise ailesine verilen bir
mal oldugunu belirtmektedirler. Kaynak-
larda genellikle kabul edildijine gore
erkek tarafindan hangi ad altinda 6de-
nirse 6densin takdim edilen mal evle-
necek kiza verilmiyor, hatta bazan gelin
bindigi deveden bagka babasinin evin-
den hicbir sey getirmiyordu. Islam huku-
ku bu uygulamayi kadinin lehine olarak
degistirmis ve mehri onun evlenirken al-
did1 ve serbestce kullandidi bir mal ha-
line getirmistir.

jslam éncesi Tiirk toplumunda da ka-
Iin adiyla anilan basliga benzer bir dde-
meye rastlanir. Kalin eski Tiirk hukukun-
da evlenecek erkegin kiz tarafina verdi-
gi mal veya para demektir. Yakutlar'da
bu kelime kaling olarak gecmekte ve
miktar1 6demede bulunan tarafin mali
durumuna gére degismektedir. Kalinin
dort kisma ayrildigi géralir. 1. Kara mal.
Kizin babasina verilen kalin; genellikle
baba bunu kizinin ceyizini hazirlamak
icin kullanir. 2. Yell. Erkedin nisanlisini
ilk ziyaretinde verdigi hediye. 3. Tlly mal.
Miktar1 20-60 at arasinda degisen ve
digin masraflarini karsillamak Uzere
verilen mal. 4. Stit hakki. Kizin anasina
nisanli erkek tarafindan verilen hediye.
Erkek tarafinin Ustlendigi bu masraflar
karsiliginda kiz tarafi da Orta Asya Tirk-
leri'nin kosanti, Yakutlar'in ise engne
dedikleri ceyiz hazirlama masrafini ist-
lenir. Sosyal ve hukuki bir kurum ola-
rak karsimiza cikan kalinin hukuki yéni
tartismalidir. Bir gérise gore eski Turk-
ler'de de evlenme akdi bir satis akdi gi-
bidir ve kalin bir satis bedelidir. {kinci
gbriise gore kalin kizin terbiye masraf-
larina bir istiraktir. Bunun karsiliginda
kiz tarafi da ceyiz vererek erkek tarafi-
nin ev kurma masraflarina kattlir. Uclin-
cl bir gérise goére ise ebeveyn evlenme
akdi ile kiz Uzerindeki velayet haklarini
kocaya devretmektedir. Iste kalin bu de-
vir karsiifinda alinmaktadir. Bunlarin
yaninda kalinin hediye olarak verildigi-
ni sdyleyen arastirmacilar da vardir. Bu
dort goristen birincisini eski Tirk top-
lumunun sosyal yapisiyla bagdastirmak
mimkiin degildir. Clinkii bilindigi gibi
Mogollar'in ve Altaylilar'in aksine eski
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Turkler’in sosyal hayatinda kadin yuk-
sek bir mevkiye sahipti. Buna gére onun
bir esya gibi alinip satildidi sdylenemez.
0 halde evlenme akdi bir satis akdi, ka-
in da bir satis bedeli degildir. Muhte-
melen kalin bir taraftan nezaket icin ve-
rilen bir hediye, diger taraftan da yetis-
tirilme masraflarini karsilamak ve ba-
banin hazirlamak zorunda oldugu ceyi-
ze katkida bulunmak maksadiyla verilen
bir maldir.

Eski Tirkler’de kalinin miktarinin ve
6deme sartlarinin evlenme teklifine olum-
lu cevap verildigi sirada belirlendigi ve
ancak kalinin tamaminin édenmesinden
sonra diguntn yapildigl gérilmektedir.
Nisan kalinin teslim edilmesinden énce
bozulursa erkedin herhangi bir yikim-
lalagu yoktur; teslimden sonra bozulur-
sa nisanin kizin ailesi tarafindan bozul-
masi durumunda Kalin iade edilir, bdyle
bir durum yoksa iade sz konusu degil-
dir. Ayni sekilde nisanin 6lim gibi bir
sebeple taraflarin iradesi disinda bozul-
masl! halinde de kalinin yine iade edil-
mesi gerekir. Evlenecek erkegin élmesi
durumunda kayinbiraderin, kizin 6lme-
si durumunda da baldizin 8lenin yerini
almasi mUmkindir. Baldizla evilenme
halinde erkek “baldiz kalini” adi altinda
ek bir kalin daha verir (Arsal, [, 335-336;
Cin, s. 276-278). Bu arada kalin &den-
meksizin yapilan evliliklere de rastlan-
digt gibi devletin kalin 6demelerine yar-
dimci oldugu da gorilmektedir (Ogel, s
260-263).

Tirkler'in Mislimanlid: kabul etme-
lerinden sonra kalin bu isimle veya bas-
ik adi altinda sosyal bir kurum olarak
devam etmistir. Bu dénemde evlenecek
erkegin bizzat evlendigi kadina ddemek-
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le yikimlil oldugu mehir uygulamast ise
islam hukukunun koydugu bir yikiim-
010Kk olarak karsimiza cikar. Kalin, me-
hir ve bashgin birbirinden bagimsiz sos-
yal ve hukuki kurumlar mi, yoksa biri di-
gerinin yerine ikame edilmis muiessese-
ler mi oldugu tartismalidir. Islamiyet'in
kabuliinden sonra bir siire mehir, 6zel-
likle muaccel (pesin édenen) mehir karsi-
liginda kalin, agirlik ve baslik kelimeleri
kullanilmistir (Divanii lugati’t- Tiirk, 111,
275; Tarama Sézligt, "kahn" ve "agirhk”
md.leri). Bazan da mehir karsiliginda bas-
ik kullanilmakla birlikte hukuki bir ku-
rum olan mehirle sosyal bir uygulama
olan baslidi birbirinden ayirmak icin ikin-
ciye “fuzdll baslik” denmistir (Tarama
Sézliigt, "bashk” md.). ibn Kemal de mu-
accel mehire Tirkler'in 6rfiinde Kkalin
dendigini sdylemektedir (Miithimmat-t
Mufti, vr. 35). Mehirle kalin ve basligin
belirli bir ddnem ayni anlamda kullanil-
malari, ikisinin de evlenme sirasinda
erkek tarafindan kadma veya ailesine
verilen bir mal olmasi benzerliginden
kaynaklanmis olmalidir. Ne var ki bu za-
hirf benzerlik bunlarin ayni kurumlar ol-
dugu sonucuna gétiirmez. Mehirle ka-
lin-bashk arasinda énemli farklar var-
dir. Mehir bizzat evienecek kadina veri-
lir ve 0 bunda diledigi gibi tasarruf hak-
kina sahiptir. Almis oldugu mehir karsi-
lifinda ceyiz hazirlamak mecburiyetin-
de de degildir. Halbuki kalin evlenecek
kiza degil ailesine verilir ve kizin ailesi
bununla belli bir ceyiz hazirlama mec-
buriyetindedir. Ote yandan mehir gecer-
li bir evlenmenin sarti degil sonucudur.
Taraflar mehir kararlastirmamis, hatta
aksini kararlastirmis olsalar bile evlenen
kadin mehire hak kazanir. Ayrica meh-

Baslik alinmasini yasaklayan 1831 tarihli bir vesika (BA, Cevdet-Adliye, nr. 93)
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rin evlenme aninda 6denmesi de sart
degildir. Cok defa bir kismi evlilikten 6n-
ce, bir kismi da evlilik icinde 6denmekle
birlikte tamaminin sonraya birakilmasi
da mimkindir. Halbuki kalin ile basli-
gin miktarlarinin daima evlilikten 6nce
tesbit edilmesi ve 6denmesi veya dden-
mesinin garanti altina alinmasi gerek-
mektedir. Su halde mehirle kalin ve bas-
lik esas itibariyle birbirinden farkli mu-
esseselerdir. Mehir islam hukuku tara-
findan belirli hukuki, iktisadi ve sosyal
sebeplerle kabul edilmis ve hukuk di-
zeni tarafindan korunmus, kalin ve bas-
ik ise eski Tirk hukukundaki uygula-
manin sosyal bir mirasi olarak devam
etmistir; biri digerinin yerine ikame edil-
mis degildir.

Uygulamada da bu iki kurumun biri
hukuki, digeri sosyal bir vakia olarak
yanyana yasadigi gorulmektedir. Mese-
18 [. Murad'in kizt Nefise Sultan'in Kara-
man Beyi Aldeddin Bey'le evlenmesin-
de, Nefise Sultan icin onun milk ve ta-
sarrufunda olmak lizere mehir génde-
rilirken, Osmanli sarayina ait olmak Ulze-
re “risim-i kalin-bashik” adi altinda bii-
yuk miktarda para ve mal da godnderil-
mistir (Feridun Bey, I, 104). Bazi bélge-
lerde muaccel mehirle kalin ve baslidin
birbirine karistigi, 6zellikle s6z kesme
sirasinda agirlik adiyla kiz tarafina ya-
pilan 6demenin zimnen hem muaccel
mehir hem de baslik olarak kabul edil-
digi veya bir kisminin mehir, bir kismi-
nin baslik sayildig! bir gercektir. Ancak
ikisi arasinda hukuken mevcut olan fark
ozellikle nisanin bozulmasi sirasinda or-
taya ¢itkmakta ve mehir olarak kabul edi-
len kisim mutlaka iade edilirken baslik
sayilan kisim hediye telakki edilerek eger
mevcutsa iadesi yonine gidilmektedir
(Pir Mehmed, vr. 19°; Aydin, s. 106). Os-
manli toplumunda bu iki kurumun bir-
likte varliklarini siirdirdiklerinin baska
6rnekleri de vardir. 15 Cemaziyelevvel
1247 (22 Ekim 1831) tarihli bir arizada
Sivas'a bagl kéylerde mehir 100, 150 ve
en ¢ok 250 kurus iken baslik olarak 800,
1000 ve 1500 kurus alindigindan s6z
edilmekte ve seriata aykiri bu uygula-
manin bitlin Osmanli Devleti'nde yasak-
landigi belirtilmektedir (BA, Cevdet-Ad-
liye, nr. 93; Kazicl, s. 23-24). Muhtemelen
1291 (1874) yilinda cikarilan bir ferman-
da da evlenecek erkekten mehrin disin-
da az veya ¢ok para veya mal istenme-
si, evlenecek kiz icin erkekten agirlik ve-
ya nisan adiyla bir sey alinmasi yasak-
lanmaktadir (Distar, Birinci Tertib, I, 736-

737). Hukik-1 Aile Kararnamesi de ana
babanin veya diger akrabalarin digin
karsilifinda kocadan veya koca tarafin-
dan para veya mal almalarini yasakla-
mistir (md. 90). Bltin bu érnekler Os-
manli Devleti'nde evlenecek erkek tara-
findan kiz tarafina iki turld édemenin
yapildigini, bunlarin birbirlerinin yerine
ikame edilmedigini, devletin miidahale-
sine ve micadelesine ragmen bashgin
da mehir yaninda mevcudiyetini devam
ettirdigini ortaya koymaktadir.

Baslik uygulamasinin bugin de &zel-
likle Dogu ve Guineydogu Anadolu'nun
daha cok kirsal yorelerinde devam etti-
gi gorilmektedir. Bu durum evlenecek
Kimseleri blyik malf kiilfet altina sok-
makta ve evlenmeyi zorlastirmaktadir.
Bazan da gencleri bekar kalma ile kiz
kacirma arasinda bir tercih yapmaya sev-
ketmektedir. Hz. Peygamber, “Kim ev-
lenmeye glicl yeter de evlenmezse biz-
den degildir” (Darimi, “Nikah", 1); “Iciniz-
den evlenmeye glicl yetenler evlensin”
(Nesai, “Nikah", 3; Ibn Mace, “Nikah", 1)
gibi hadisleriyle bekar kimseleri evlen-
meye tesvik etmistir. Ote yandan, “Be-
reketi en cok olan evlilik kilfeti en az
olan evliliktir” (EblG Davad, “Nikah", 31;
Miisned, VI, 82) mealindeki hadisle ve
buna benzer diger hadislerle de evlen-
menin Kkolaylastiriimasi gerektigi ifa-
de edilmistir. Hatta Resdl-i Ekrem'in
mehir tesbit edilirken kiiclik miktarlara
razi olup bir demir ylizigl bile kafi gér-
digu, buna dahi sahip olamayan Kim-
seyi esine Kur'an okumay! 6gretmesi
karsiliginda ‘evlendirdigi bilinmektedir.
islam’in evlenme konusundaki bu genel
tavri karsisinda baslik gibi evlenmeyi
glclestiren bir uygulamanin bu dinin ya-
pisina ters disecedi asikardir. Gergi ba-
z1 hallerde baba aldigi parayl tamamen
kizinin ceyizine harcamakta ve bdyle-
ce yeni kurulmakta olan ailenin tesek-
kiline olumlu katkida bulunmaktadir.
Ne var ki cok defa baba hem miktari
cok yiiksek tutmakta, hem de basliga
satis bedeli diyenleri hakli cikaracak se-
kilde onu tamamen kendisinde alikoy-
maktadir.

Baslik, gerek Islamiyet'ten sonra ge-
rekse bugilin uygulandigi sekliyle, eski
Tirk hukukundaki kalinin az cok sekil
degistirmis ve dejenere olmus bicimin-
de bir sosyal uygulama olarak karsimi-
za cilkmaktadir. Ancak sehirlesme art-
tik¢a bu uygulamanin da azalmakta ve
ortadan kalkmakta oldugu gorulmek-
tedir.
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BASMAK-1 SERIF
L (bk. NA‘L-i SERIF). N
-
BASMAKLIK
L (bk. PASMAKLIK).
BASMUHASEBE KALEMI
Osmanli maliyesinin
L en 6nemli kalemlerinden biri. N

Muhasebe-i Evvel de denilen bu blro
muhtemelen XVII. ylizyilin baslarinda ku-
rulmustur. Bundan énce Hazine-i Ami-
re'ye bagli ve muhasebeci denilen bir
memurun bulundugu Fatih'in teskilat
kanunnamesinden anlasiimaktadir. On-
celeri tek bir muhasebeci varken mall
islerin artmasi dolayisiyla biri Rumeli'de,
digeri Anadolu'da olmak Uzere iki muha-
sebeci ortaya ciktl. Nitekim 1503'te Ru-
meli ve Anadolu olarak ayrilmamakla
birlikte iki muhasebeci gérev yapiyordu.
XVI. ylzyilin baslarinda 1527-1528 ta-
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