BEDDUA

yoluyla karsi koymak gibi kotlllkleriyle
taninan bazi musriklere beddua ettigini
ve bu bedduasinin etkisini gdsterdigini
bildiren hadisler vardir. Bu hadislerin
birinde verilen bilgiye gére Resl-i Ek-
rem, musriklerin énde gelenlerinden Ebi
Cehil, Umeyye b. Halef (veya Ubey b. Ha-
lef), Utbe b. Rebia, Seybe b. Rebia ve Uk-
be b. Ebd Muayt'in icinde bulundugu ye-
di kisi hakkinda beddua etmis ve hadi-
sin ravisi ibn Mes'td'un bildirdigine gé-
re bu Kkisilerin hepsi Bedir Savasi sira-
sinda 6ldlrilmus, bdylece Peygamber'in
bedduasi yerini bulmustur (bk. Miisned,
1, 393, 397). Yine Hz. Muhammed'in mus-
limanlar1 uyarmak duslincesiyle, para-
ya taparcasina diskin olan (Buhari, “Ci-
had", 70, "Rikak”, 10), ana babaya asi olan
(Miisned, 11, 346; Mislim, "Birr", 8) bazi
kimselere ad vermeden beddua ettigi
bilinmektedir.

Ozellikle mazlumun bedduasinin Kka-
bul olunacagina dair bazi hadisler var-
dir. Nitekim bircok kaynakta yer alan
bir hadise gore Resdiullah Muaz b. Ce-
bel'i Yemen'e vali olarak génderirken
bazi gérevlerini siraladiktan sonra, “Maz-
lumun bedduasindan sakin! Cinkd onun-
la Allah arasinda perde yoktur” diyerek
zullim ve haksizlik konusunda onu uyar-
mistir (Buhari, “Mezalim", 9). Ayrica bas-
ka hadislerinde de misafirin duasi ve
babanin ¢ocugu hakkindaki duasi, ada-
letli devlet baskan! ve oruclu kimsenin
duasiyla mazlumun bedduasinin kabul
edileceginden slphesi olmadigini belirt-
mis (Miisned, IV, 154 ; [bn Mace, "Styam",
7, "Du‘a’", 11), bizzat kendisi de mazlu-
mun bedduasina ugramaktan Allah’a si-
ginmistir (Miisned, V, 82-83 ; Ibn Mace,
“Du‘a’, 20).

Bununla birlikte beddua Hz. Peygam-
ber'den en az duyulan sézlerdendir. Bu-
nun sebebi, islam ahlakinda af ve ihsa-
na adaletten daha cok 6nem verilme-
sidir. Nitekim, “Bir kotlligin karsiligi
onun dengi bir kétuluktur. Yine de bir
kimse bagislar ve bdylece iyilik yolunu
tutarsa artik onu ddillendirmek Allah'a
diiser” (es-Stura 42/40); “Kim sabreder
ve badislarsa iste bu, muhakkak ki bu-
ylklere yarasir ylice davranislardandir”
(es-Strda 42 /43) meélindeki ayetler ba-
gislamanin Ustlnliguni acikca géster-
mektedir. Hatta bazi tefsirlerde, Uhud'-
da musliimanlara kars! savasan musrik-
lerle ilgili olarak Hz. Muhammed’e hita-
ben, “Senin yapacagin bir sey yok. Allah
ya onlarin tévbelerini kabul edecek ya
da kendilerine kotllik ettikleri icin on-
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lart azaba ugratacaktir” (Al-i imran 3/
128) mealindeki ayetin, bazi musriklere
beddua eden Hz. Peygamber’i ikaz et-
mek maksadiyla geldigi, nitekim bu ki-
silerin sonradan misliman olduklar! be-
lirtilmektedir (bk. [bn Kesir, 11, 96-97; Bu-
hari, “Megazi", 21). Esasen Hz. Muham-
med'in genellikle islamiyet'e karsi dire-
nenlere beddua etmek yerine onlarin hi-
dayete ermeleri icin dua ettigi bilinmek-
tedir (mesela bk. Buhari, “Da‘avat", 59).

islam alimleri, mislimanlarin olur ol-
maz sebeplerle birbirleri aleyhine bed-
dua etmelerinin Islam ahlakiyla uyusma-
yacagina dikkat cekmislerdir. Bilhassa
mutasavvif ahlakcilar bedduanin tasav-
vufi edeple bagdasmadidini belirtirler.
Nitekim Gazzali tevekkill ehlinin uymasi
gereken Kurallari siralarken bunlardan
birinin de mali calinan Kimsenin hirsiza
beddua etmekten kacinmasi oldugunu,
eger beddua ederse tevekkilintn batil
olacagini kaydettikten sonra zahid ve
mutasavviflarin zalime beddua etmek
yerine ona acidiklarini, 1slah olmasi icin
dua ettiklerini anlatan rivayetler aktarir
(bk. fhya’, 1V, 283 ; ayrica bk. DUA).
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@ MusTAFA CAGRICI

: BEDEL A

(Jh)

Baz ibadet ve borclarda
asli sekliyle
ifanin miimkiin olmamasi durumunda

L onun yerini alan ifa sekli.

Bedel sozlikte “karsilik, yok olan bir
seyin yerine gecen baska sey” anlamina
gelir. islam hukuk literatiiriinde ayni an-
lamda kullanimi oldukc¢a yaygindir. Me-
seld toprakla teyemmimin su ile ab-
dest almaya, fidyenin oruca, otuz gu-
ndn bir aya bedel sayilmasi, iki veya ¢
kademeli kefaretlerde bir sonraki kefa-
ret seklinin éncekinin bedeli kabul edil-
mesi bdyledir. Ancak bedel kelimesinin
bazi ibadetlerde ve bir kisim akdi veya
fiill bor¢larin ifasinda 6zel bir kullanimi
ve istilahi bir manasi vardir.

s [ISTENY] ANSIKLOPEDISI 5. GILT

[badetlerde Bedel. islam dininde dar an-
lamda ibadet, kulun yaratanina karsi so-
rumlulugu demek olup bunda da niyet
ve sahsf ifa asildir. Ancak bir kisim iba-
detler Uiclincl sahislarin da haklarini il-
gilendirdiginden bu haklarin korunma-
si amaclyla bu nevi ibadetlerin bedel ve
niyabet™ yoluyla ifasi caiz gérilmustir.
Bu acidan ibadetler bedeni, mali, hem
bedeni hem mali olmak Uzere U¢ grup-
ta ele alinir. Namaz, orug, Kur'an oku-
ma gibi bedenl ibadetlerde niyet ve sah-
si ifa asil olup bunlarda bedel ve niya-
bet caiz degildir. Zekat, kurban, bazi ke-
faretler, sadaka-i fitir gibi mali amelle-
rin ibadet mahiyetini kazanmasi icin asil
borclunun bu yénde niyeti 6n sart ise
de bizzat ifa etmesi sart olmayip bun-
lart bedel veya vekil vasitasiyla yapabi-
lir. Hatta Uclinci sahislarin haklarinin
6denmesi acisindan miicerret ifa dahi
yeterlidir. Asil borclunun haberi olma-
dan mali ibadetlerin onun adina baska-
si tarafindan ifa edilmesinin gecerliligi
konusundaki tartisma, bu nevi ibadet-
lerde sahsf niyet ile Uclincl sahsin hak-
kinin taalluku gibi iki ayr1 yénin bulun-
masindan kaynaklanmaktadir.

Hac ibadetinin hem mall hem de be-
deni yénl bulundugundan ibadetlerde
bedel ve niyabet konusu burada ayri
bir 6nem kazanmaktadir. Haccin ifasin-
daki bedeni ibadetler, ruhl ve manevi
egitim g6z 6nlne alininca hacda niya-
betin gecerli olmamasi ve haccin bizzat
ifa edilmesi geregi disunulebilir. Fakat
gerek haccin mali yoninin de bulun-
masl, gerekse bedel hacci ile ilgili ha-
disler, acz ve zaruret halinde hacda ni-
yabete imkan vermektedir. islam alim-
lerinin blytk ekseriyeti bu ibadetin bel-
li sartlarda bedel yoluyla ifa edilebilece-
gini belirtmis, bu yénde zengin bir fikhi
literatir ve uygulama ortaya ¢ikmistir.

Hac ibadetini baskasi adina ifaya be-
del hacci veya hac ani’'l-gayr, hac icin be-
del géndermeye ihcac, génderene amir,
meniib veya mahciiciin anh, génderile-
ne de naib veya vekil denilir.

Bedel hacci ile ilgili olarak Hz. Peygam-
ber’den rivayet edilen hadisler genelde
aynl mahiyettedir. Hz. Peygamber, hay-
vana binemeyecek derecede yasl olan
babasi icin haccetmek isteyen sahabi-
ye babasi adina haccedebilecegini belirt-
mistir (Buhéari, "Hac", 1; "Cezé’ii’&sayd",
23-24; Muslim, “Hac", 407-408; Ebd Da-
vid, “Menaésik"”, 26). Bir baska hadiste
sahabeden bir kadin, haccetmeyi adadi-
g1 halde bunu yapamadan 6len annesi-
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nin yerine haccedip edemeyecegini sor-
mus, Hz.Peygamber de, “Evet, onun adi-
na haccet. Eger annenin bir borcu ol-
saydi onu 6demeyecek miydin? Oyley-
se Allah’a olan borcu da ddeyin. Allah'a
olan bor¢ &denmeye en layik olanidir”
demistir (Buhéari, "Cez&’ii's-sayd”, 22,
"I“tisam”, 12). Benzeri bir rivayette ise
hacda, yakini Stubrime adina telbiyede
bulunan sahabiye Hz.Peygamber, “On-
ce kendin icin haccet, sonra Subrime
adina haccedersin” buyurur (EbG Davad,
"Menasik", 26).

Goraldtgu gibi hadisler bedel hacci-
na imkan vermekle birlikte sartlari ve
ayrintilart acisindan oldukca kapalidir.
Bu sebeple fikih alimleri arasinda bu
yénde 6nemli goriis farklliklari ortaya
cikmistir. Fakat bedel hacci Uzerindeki
tartismalar genelde farz olan hac ile il-
gili olup nafile hac icin bedel génderme
konusunda &limler oldukca miisamaha-
kardir.

Bedel hacci, yasayan adina veya 6len
kimse icin olmak Uzere iki turlOdur. 1.
Alimlerin cogunluguna gére, {izerine hac
farz oldugu halde surekli hastalik, yas-
lilik, sakatlik gibi émir boyu devam ede-
bilir mahiyette bir engel sebebiyle biz-
zat haccedemeyecek durumda olan Kim-
seler yerlerine bedel génderebilirler. Bu
tir bedel géndermenin ihtiyart mi, yok-
sa gerekli mi oldugu hususu o kimse-
ye haccin vacip olup olmadigi hiikmiine
baglidir. Alimlerin cogunluguna gére bu
vaciptir. Hanefl mezhebinde kuvvetli g6-
rus de bu yéndedir. EbG Hanife'den nak-
ledilen bir rivayete gére ise buldgdan
itibaren bedenen malul olan varlikli kim-
selere hac farz olmadigindan onlarin be-
del géndermeleri de gerekmez. Devam
edecek zannedilen bu engelin sonradan
ortadan kalkmasi, meseld sakatligin gec-
mesi halinde, daha &énce hacca bedel

génderilmisse, tartismali olmakla birlik- -

te yeniden hac gerekmez. imam Malik'e
gore hac, bedent yénl agir basan, mall
yoni ise arizi olan bir ibadettir. Buna
glre bir musluman yasadigi slirece be-
del génderemez, hacc bizzat ifa etmek
icin beklemelidir. Eger bizzat ifaya gi-
cl yetmiyorsa o takdirde ayette (Al-i im-
ran 3/97) yer alan “gli¢c yetirme” sarti
gerceklesmemis olacagindan kendisine
hac vacip olmaz. Yasayan kimse bedel
gonderecek olursa hac bedel icin nafile
olarak vaki olur, génderene de yapilan
mall harcamanin sevabi yazilir.

Oyle anlasiliyor ki iki farkli gériis, hac
ibadetinde malf yénin mu, yoksa bede-
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ni yonin mu esas alinacagi tartismasi
ve buna bagll olarak hacca glc yetir-
menin farkll tanimlanmasindan ve bir
de bedel haccina cevaz veren hadisle-
rin, her sahsin mukellef oldugu ibadeti
bizzat ifasi seklindeki genel ilkeyle ca-
tismasindan kaynaklanmaktadir. Bu se-
beple olmalidir ki imam Muhammed be-
del haccina, “esasinda bedel haccinin na-
ib icin, mali harcamalarin da génderen
icin vaki olacagl, ancak goénderenin aczi
sebebiyle bu mall harcamanin fidyenin
oruc yerine gectigi gibi hac fiili yerine
gececedi” seklinde bir aciklama getir-
misse de, bu goris Hanefl mezhebi icin-
de de fazla benimsenmeyip bedel hac-
cinin dogrudan génderen icin vaki ola-
cag fikri agir basmistir.

2. Kendisine hac farz oldugu halde sag-
lifinda gitmemis veya gidememis Kim-
se 6liminden sonra adina bedel hacci
yapilmasini vasiyet etmelidir. Olenin va-
siyeti mevcut oldugu ve biraktigi malin
Uicte biri masraflarint karsiladigr takdir-
de mirascilarin onun adina hac icin be-
del gondermeleri gereklidir. Hatta 6le-
nin vasiyeti olmasa bile mirasinin Ucte
biri yeterli oldugu slrece Safil ve Han-
beliler'e gére adina bedel génderilme-
si vaciptir. Malikiler'e gore de vasiyeti
mevcut olup mirasinin Ucte biri yeterli
ise ve baska yénde harcamayi gerekti-
ren bir vasiyeti de bulunmuyorsa bedel
gonderilmesi cdizdir; bu durumda be-
del olarak 6lenin velilerinden birinin git-
mesi daha dogrudur. Olenin bedel hacci
icin vasiyeti yoksa Malikiler'e gore o&lu
adina sadaka verilmesi hac yapilmasin-
dan faziletlidir. Bununla birlikte bedel
hacci yapilirsa hac borcu yerine gecme-
yip nafile olarak vaki olur. Hanefiler'e
gbre ise dlenin vasiyeti yoksa veya ma-
linin Gcte biri bu hac icin yeterli degil-
se mirascilarin bedel hacct yukumlili-
gl yoktur. Bununia birlikte bedel gén-
derecek olurlarsa &lenin hac borcunun
sakit olmasi ihtimal dahilindedir.

Bedel haccinin gecerliligi icin fikin mez-
hepleri tarafindan ayri ayri sartlar 6n-
gérilmustir. Ozetle belirtmek gerekir-
se, adina hac yapilacak kimsenin bizzat
ifadan aciz olmasi, yasiyorsa bedel gon-
dermeyi istemis bulunmasi gerekir. Na-
ibin de adina hac yapacad Kisi icin ni-
yet edip onun sart ve télimatina uyma-
s1, ser'an miukellef bir misliman olma-
s1, yol masrafinin tamaminin veya ¢cogu-
nun génderen tarafindan karsilanmasi
gereklidir. Naibin daha énce kendisi icin
hacca gitmis olmasi Hanefl ve Maliki-
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ler'e gore efdal, Safii ve Hanbeliler'e go-
re ise sarttir. Naibin, génderenin izni ol-
maksizin goérevini baskasina devretme-
si caiz degildir.

Naibin matat masraflari génderen ta-
rafindan karsilanir, meblagin artan kis-
mi iade edilir. Naibin hac icin sabit bir
Ucretle tutulmasi Hanefiler'e gore caiz
olmayip Maliki ve Safiiller'e gore caizdir.
Naibin hacc ifsat etmesi halinde aldi-
g1 parayl tamamen geri vermesi, ken-
di kusurundan kaynaklanan ceza ve ke-
faretleri de kendi parasiyla karsilamasi
gerekir. Naibin erkek veya kadin olma-
s caizdir. Bedel haccinda mimkin ol-
dugu kadar 6lenin vasiyetine veya gon-
derenin talimatina uyulmalidir (ayrica bk.
HAC).

Akitlerde Bedel. Her iki tarafa da borg
yukleyen akitlerde (ivazli akitler) karsi-
liklar arasinda genelde makul bir den-
ge bulunur. Bu nevi akitlerde mevcut iki
Karsiliktan biri “akdin mevzuu”, digeri
de genis anlamiyla “ivaz”, daha dar an-
lamiyla “bedel"dir. Hatta her biri digeri-
nin karsilig! oldugundan her iki karsilik
icin de ivaz ve bedel tabirleri kullanila-
bilmektedir. Fakat gerek akdin mevzuu
gerekse bedel her akit nevinde &zel isim-
lerle anilmakta olup meseld alisveris-
te “mebi” ve “semen”, icarede “menfa-
at” ve “lcret”, selemde “re'si’l-mal” ve
“‘muslem fih" olarak anildigi gibi akit
mevzuuna karsilik teskil eden borca, pa-
ra veya misli esya borcu olmasi halinde
bile “bedel” tabir edilmesi pek yaygin
degildir. Bdyle olmakla birlikte bazi akit
nevilerinde akdi karsiligin bedel olarak
adlandirildigt ve bunun belli hukuk ekol-
lerinde yaygin bir kullanim kazandigi goé-
rilmektedir. “Bedel-i sulh” ve “bedel-i
hul'” tabirleri bdyledir.

Bedel-i Sulh. Sulh, mevcut anlasmazli-
g1 karsilikli riza ile ortadan Kkaldiran bir
akit demek olup (Mecelle, md. 1531) ta-
raflardan birinin bu amacla karsi tara-
fa verdigi veya vermeyi Ustlendigi seye
“bedel-i sulh” veya “musaleh aleyh” de-
nir. Bedel-i sulh ayn ise mebi, deyn ise
semen (Mecelle, md. 1545), menfaat ise
icare hikumleri gecerli olup bunlarda
aranan sartlar bedel-i sulh icin de séz
konusudur. Hatta karsilikll olarak acilan
davalardan vazgecme 6rneginde oldugu
gibi semen ve lcret olmaya elverisli bu-
lunmayan bazi konular da bedel-i sulh
olabilir. Fakat faize yol acabilecegi endi-
sesiyle dava konusu mal (musaleh anh)
ile bedel-i sulhun ayni nevi ribevi mal
olmasi dogru bulunmamistir (bk. SULH).
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Yabanci devletlerden harp edilmeksizin
anlasma geregdi alinan mallara da bedel-i
sulh veya bedel-i musélaha denilir.

Bedel-i Hul. islam aile hukukunda bo-
sama hakki kural olarak kocaya aittir.
Ancak kadin evlilik bagindan kurtulmak
istiyor, fakat koca bosamaya riza gos-
termiyorsa kadinin bas vuracagi yollar-
dan biri de aldigt mehri geri vermek ve-
ya baska tlrll bir 6demede bulunmak
suretiyle kocasini bosamaya razi etmek-
tir. Islam hukukunda evliligin bu yolla
sona ermesine muhalea, kadinin vere-
cedi bu karsiliga da bedel-i hul' denir.
Kadinin maddi bir karsilik vererek ko-
casini bosamaya razi etmesi, Islam aile
hukukunda eslerin karsilikli hak ve borgc-
lari acisindan Kurulan dengenin tabii bir
geregidir. Clinkli mehir alarak evlilige
razi olan kadin evlilik bagindan belli bir
maddi fedakarlikla kurtulabilecek, er-
kek de yaptidi harcamayi kismen veya
tamamen Karsilatarak yeni bir evlilie
mall yénden imkan bulacaktir.

Bedel-i hul'un miktari taraflar arasin-
da varilacak anlasmaya bagli ise de ge-
cimsizligin kadindan kaynaklanmasi ha-
linde kocanin kadina verdigi mehir mik-
tarini asmayacak 6lctide bir bedel alma-
S1 caiz gorulmis, gecimsizlige kocanin
sebep olmasi halinde ise kocanin béyle
bir bedel alarak karisini bosamasi, ka-
zaen olmasa bile diyaneten dogru bu-
lunmamustir.

Evlenmede mehir olabilen her sey mu-
héleada bedel kabul edilebilecegi gibi
mehir olup olmayacadi tartismali bir ki-
sim mal ve menfaatler de bedel-i hul’
olarak kabul edilebilir. Malikiler bu ko-
nuda daha misamahakar davranmak-
tadir. ihtilaf, bedel-i hul‘'un alisveristeki
ivaza mi, yoksa bagislama veya vasiyet-
teki ivaza mi daha cok benzedidi tartis-
masindan kaynaklanmaktadir. Ancak be-
del-i hul'un hukuken gecersiz bir mal-
dan belirlenmesi veya cocugun haklari-
ni ihlal edici bir mahiyette olmasi céiz
goriilmemis, bdyle durumlarda bedelin
yok sayilip muhélea degil taldkin vaki
olacag belirtilmistir (ayrica bk. HUL).

Borclarn ifasinda Bedel. Borclarin ifasi
ve tazmin hukuku acisindan bedel ise,
asil borcun 6denmesi imkansiz olunca
onun yerine gecen yeni ddeme sekKlini
ifade etmekte olup bu husus Mecelle'-
de, “Aslin ifas! kabil olmadig! takdirde
bedeli ifa olunur” (md. 53) kaidesiyle be-
lirtilmistir. Bu acidan bedel aslin halefi
durumundadir. Bedel ile ifaya “kaza” da
denir.
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Para borcu aynen degil de say1 ve cins
itibariyle zimmette sabit oldugundan pa-
ra borc¢larinda bedel séz konusu olmaz.
Bugday, demir, basiimis Kitap, kumas
gibi sayi, 6lcl ve tarti ile alinip satilan
misli esya da, cins ve Kalite esitligi sar-
tiyla yine zimmette misil olarak sabit
oldugundan, bu nevi borclarda da ayni
miktar ve cins misli malin 6denmesi “ka-
za-y1 kamil” (tam 6deme) sayilir. Ancak
para ve misli mal borclarinda asil éde-
me nevi mimkin degilse, mesela o ne-
vi para tedaviilden kalkmis veya bug-
day, Kitap... bulunamaz olmussa o tak-
dirde bunlarin bedeli 6denir. Bedel ise
bu mallarin rayic para ile kiymetleridir.

“Kiyemi mal” tabir edilen ve her biri-
nin ayri ozellik ve degeri olan mallarin
borca konu olmasi halinde ise bu mal-
larin aynen ifasi asil ddemedir. Fakat
bu cesitli sebeplerle mimkin olmazsa,
0 zaman bu nevi mallarin bedelleri sayi-
lan kiymetleri édenir. Bu 6deme sekli
ise "kaza-y1 kasir” (eksik ddeme) sayilir.
Meseld, Mecelle'de de ifade edildigi gi-
bi (md. 891), gasbedilen mal telef ve zayi
edilmis olup sahibine aynen iadesi mim-
kiin olmazsa bedeli, yani misliyattan ise
misli, kiyemi mal ise kiymeti 6denir.
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Bir hadis terimi.
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Bir haberin kaynagina en Kkisa yoldan
varmak, bir baska deyisle haberin mey-
dana geldigi zaman ile kayda gectigi za-
man arasindaki vasitalari en aza indir-
mek, muhaddislerin fazlaca énem ver-
dikleri bir konu olmustur. Haberin muh-
tevasindaki hata ihtimalini ortadan kal-
dirmay! hedef alan ali isnadin bes ti-
riinden biri olan nisbi ulivvin muvafa-
kat, miisavat, musafaha ve bedel adli
dort cesidi vardir. Genel olarak Kiitiib-i
Sitte’'nin veya diger énemli hadis Kitap-
larindan birinin muUellifine en kisa isnad-
la yaklasma sekKillerini ifade eden nisbi
ullivviin bir kolu olan bedel (ibdal), s6z
konusu muelliflerden birinin seyhinin
seyhine, zincirinde daha az ravi bulunan
bir baska senedle varmak demektir. Me-
selda imam Mislim’in Yahya - Malik - Na-
fi*-Ibn Omer senediyle rivayet ettigi bir
hadisi, bir baska muhaddisin degisik ve
daha kisa bir senedle Muslim'in seyhi-
nin seyhi olan Malik'ten rivayet etmesi
halinde bu sened Miislim'in senedinden
daha alf olur. Bu ikinci senedde Malik'-
ten rivayet eden zat, Muslim'in seyhi
olan Yahya'dan bedel kabul edilir.

pppe

Bu konuda Ebi'r-Rebl’ el-Kela'T'nin
dort clzden ibaret oldugu sdylenen el-
Ebddl'i, Ion Teymiyye'nin el-Ebddl ve'l-
‘avdli'si, ibn Hacer el-Askalani’'nin el-
Ebdél ve'l-“avéli min Ebi David et-
Taydlisi, Ebddlii “Abd b. Humeyd ve
muvdfakatithd, el-Ebdalii'l- ‘avélf ve'l-
muvdfakati’l-hisdn min Miisnedi'd-Dad-
rimi “Abdillah b. ‘Abdirrahmdn, el-Eb-
ddlii's-safiyydt mine's-sekafiyydt ve
el-Ebddliil- ‘aliyydt mine'l-hile “iyydt'i
bulunmaktadir.
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