BES SEHIR

tesiri gérmek ve tesbit etmek kolay de-
gildir. Buna karsilik roman ve hikayele-
rinde oldugu gibi hemen bitiin nesir ya-
zllarinda ve oOzellikle de Beg Sehir'de
Yahya Kemal'den gelen tarih zevki ve
Kaltird acikga goéralir. Nitekim Bes Se-
hir'i ona ithaf etmek istedigini, fakat
kitabin her iki basimi sirasinda da uzak-
ta bulundugu icin bu arzusunu yerine
getirememis oldugunu “Antalyali Geng
Kiza Mektup”unda esefle kaydeder (Kap-
lan, Tanpinarin Siir Diinyast, s. 174-179).

Kitap, yayimlandidi tarihten glinimu-
ze okuyucu Kitlesi kadar tenkitcilerin de
ilgisini ¢cekmis, sehir monografisi yahut
deneme alaninda olsun sik sik benzer-
lerinden farkliligina isaret edilmistir. Beg
Sehir'in en 6nemli 6zelligi, yazilarin ob-
Jjektif birer sehir monografisi olmaktan
ibaret kalmamasidir. Bunlarda, tarih bil-
gisinden ziyade tarih kiltlrd, sanat ta-
rihi tasvirlerinden ¢ok sanatkar sezgisi,
bir sosyal yapinin incelenmesi yerine de
insani degerlerin 6n planda tutuldugu
gorillr. Diger bir 6zelligi ise kitabi bil-
giye degil yazarinin misahedelerine da-
yanmasidir. Hayatinin biiylk bir béla-
miin{ istanbul'da gecirmis olan Tanpi-
nar, kitabinda anlattigt sehirlerin her
birinde en az iki yil veya daha fazla bir
slire kalmis, oranin tarihi, mimarisi, giin-
1tk yasayisi, insanlari ile bir alim gibi de-
gil fakat bir dost gibi adeta hasir nesir
olmustur. Bunun bir istisnasi olan Bur-
sa'ya da kisa yahut uzun sirelerle bir-
kac defa gitmis oldugunu bizzat ken-
disi sdyler. Bdylece sehirlerin anlatildigi
sayfalar arasinda Tanpinar'in hatiralari
ve miisahedeleri de yer alir. Bununla
beraber esere seyahat notlar! veya ha-
tiralar dizisi demek de mumkin degil-
dir. Yazarin profesyonelce olmayan mi-
mari, masiki, hat ve nakis zevki yazila-
rin estetik temelini olusturur. Her sehir-
de oranin yetistirdigi veya orada yasa-
mis olan siyasilerin, idarecilerin, sanat-
Karlarin yaninda yazarin bizzat tanidigi
esnaftan, zenaat erbabindan otantik ku-
¢k sahsiyetler, onlarin faziletleri, acila-
r1, sevingleri, gozyaslari ve kicik ihti-
raslari yazilarin zengin malzemesini olus-
turur. Bitln bunlar, kaybolan degerler
icin duyulan ince bir hiznin yaninda
Tanpinar'in Uslibuna mahsus gizli bir
ironiyle anlatiimistir.

Sehirleri medeniyetlerin aynasi olarak
telakki eden Tanpinar, bu bes Tirk seh-
rini Uzerlerinden gecmis ve sanatina, ya-
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sama sekKillerine, insanlarina sinmis me-
deniyetleriyle dile getirmistir. Bu sehir-
lerin cogunu ilk defa ya isgaller sirasin-
da veya Milli Mlcadele sonrasi goren ya-
zar, buralarin “tas 0 toprak arasinda”
yeniden yapilasmasinin hayallerini Ku-
rar. Erzurum’da oldugu gibi kendi ken-
disine stirekli olarak, “istinat noktasini
bulmadiktan sonra kKuvvet hatta mani-
vela neye yarar?” diye sorar durur. Se-
hirlerin ruhlarini anlatirken biraz da bu
“istinat noktalari"ni arar. Bdylece her
sehrin tarihi ve gercek hayatlari bilinen
sahsiyetlerinin yani sira yari evliya, din
adami, alim, devlet adami gibi isimleri
etrafinda birer efsane tesekkil etmis
insanlari, yeni nesillerin ileriye yapacak-
lart hamlelerde istinat noktasi olur. An-
kara'da Ahi Serafeddin, Haci Bayram-1
Veli, Horasanli Baba ilyas, Ak Semsed-
din, Seyh Zeyneddin-i Haff gibi evliyanin
adi gecerken Erzurum’da daha yakin yil-
larin din adamlarini sayar: Solakzédeler,
Abdiilkadir Hoca, Miftizéde Edib Hoca,
Hafiz Hamid Efendi, Ebllhindili Hamdi
Bey, Gozubulytkzade. Konya'da Aldeddin
Keykubad gibi cok yicelttigi bir hikim-
darin isminin yanina Seyh Sehabeddin es-
Slhreverdi gibi alim bir sahsiyeti, Mev-
lana'y1 ve Sems'i ilave eder. Osmanli'ya
yaklastikca bu istinat noktalari ¢ogalir.
Bursa'da efsanevi kahraman Konuralp'la
baslar, onu Geyikli Baba, Uftade, Makkad
Dede gibi evliya takip eder. Stleyman
(Celebi) Dede, Emir Sultan, Seyh Edebali
ve Ismail Hakki Bursevi biiyik din adam-
lar1 olarak yerlerini alirlar. Sehirlerin g6z-
le gorilmeyen, fakat varliklarl her yer-
de hissedilen biitiin bu insanlarinin “dev-
letin i¢ nizamini yaptiklar1” sik sik vur-
gulanir. Bes Sehir'in en zengin bdlum,
slphesiz butin Kitabin yarisina yakin
hacimdeki istanbul’a ait olanidir. Bura-
da Tanpinar’'in belli bir noktada kesifles-
tigini séylemek zordur. istanbul’'un su-
larindan baslayarak kiiltliriine giren her
unsur yazarin zengin héatiralartyla besle-
nerek anlatilir. Kiyafetler, kullanilan K-
cUK esya, carsilar, masiki, mimari, cami
ve tekkeler, ezan ve Kur'an sesleri, so-
kak saticilari, insanlarin birbirine bag-
liigr gibi blylk terkibi yapan parcalar
tasvir edilir. Tanpinar'in bitin Osmanli
Devleti'nin de sembol sehri olarak gér-
dugi istanbul icin asil séylemek istedi-
gi de bu terkiptir. “Kuclk biiyik, mana-
It manasiz, eski yeni, yerli yabanci, gi-
zel cirkin bir yigin unsurun kaynasma-
sindan” dogan bu terkip arkasinda iki
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mihim mihverin oldugunu belirtir: Mus-
lumanlik ve imparatorluk miessesesi.

Butun bunlarl ayni zamanda yeniles-
meye dogru atillacak adimlarin, yapila-
cak hamlelerin istinat noktalari olarak
gbstermek isteyen Tanpinar, cok defa
bu maksadi unutarak eskinin midafaa-
sinl 6n plana ¢ikarmistir. Bltlin bahis-
lerde ortak olan, yazarin yenilesmeyi teb-
cil eden biitiin gayretine ragmen Osman-
Il medeniyet ve Kkiltiirlnin, bunlari do-
guran blyik degerlerin yavas yavas kay-
bolmasindan gelen bir i¢ sizisinin, bi-
tip tikenmeyen bir nostaljinin varligi-
dir. Halk ve divan siirinden misralarla
sarki glfteleri de bu duygulari zengin-
lestirir.

Bltln bu hususiyetleri dikkate alina-
rak Beg Sehir'in, siir Uslibu agir basan,
deneme-monografi karisimi bir tir ola-
rak kabul edilmesi daha yerinde olur.
Kitap Tanpinar'in eserleri arasinda degi-
sik seviyede okuyucu gruplari tarafin-
dan sevilmis, aranmis, bu sebeple bir-
cok defa basilmistir (son bs. Milli Egitim
Bakanlig1 Yay., [stanbul 1989).
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BESAIR-i SIDK-1 NUBUVVET-i
MUHAMMEDIYYE
((ateme Dps o Sl )
Ahmed Midhat Efendi’nin,
Hz. Muhammed’in risaletinden 6nce
onun peygamberligini miijdeleyen

alametlere dair eseri.
L =

Eser mukaddime, methal ve hatime
disinda “Beséir-i Tarihiyye" ve “Besair-i
Kitabiyye" olmak Uzere iki ana boélim-
den meydana gelmistir.

Methalde anlatildigina gére, acik fi-
Kirli ve zeki bir Katolik ilahiyatcisi olan
bir dostu, Ahmed Midhat Efendi'yi ziya-



TURKIYE
DIYANET
VAKFI

ret ederek ona, Fatma Aliye Hanim’in
Nisvdn-1 Isldm adli kitabinda Incil'de-
ki bir ifadeye dayanilarak Hz. Muham-
med'in peygamberliginin hiristiyanlarin
kutsal kitaplarinda da yer aldigi yolun-
da bir iddia bulundugunu hatirlatip bu
konudaki gorisini sormus; Ahmed Mid-
hat Efendi de bu dostuna yalniz incil'e
gore degil Tevrat'a, hatta diger bazi tari-
hi kaynaklara gére de Hz. Muhammed'in
peygamber olarak gonderileceginin bi-
linmekte oldugu cevabini vermis ve bdy-
lece aralarinda bu konu ile ilgili uzun bir
konusma gecmistir. [ste Besdir bu ko-
nusmanin tanzim ve tertibiyle meydana
gelmisgtir.

Asil konuya gecilmeden kitabin “Med-
hal-i Muhavere" adini tasiyan bélimun-
de eski ve yeni kaynaklardan iktibaslar
yapilarak Ahd-i Atik ve Ahd-i Cedid’in
muhtevasinin tahrif edildigi belirtilmis,
bu tahrifin delilleri ve sebepleri izerinde
durulmustur. Bu béliimde ayrica Kur'an-i
Kerim'in sihhatinin delilleri ve bu vesile
ile hadis tedvin® usullerinin sihhati de
anlatilmistir.

Kitabin iki ana bélimiinden “Besair-i
Tarthiyye" U¢ bahis olarak ele alinmis-
tir. Bunlardan “Besair-i Sabiiyye"de iran'-
daki Tak-1 Kisréa'nin burglarinin yikilma-
s1, Seyf b. ZOyezen hikayesi ve Kus b. Sai-
de'nin nutku gibi hadiseler anlatiimis-
tir. “Besair-i Israiliyye"de Bi'rinabiga,
Hazrecliler, Abdullah b. Selam'in mus-
liman olusu, Selam b. Miskem ve Mu-
hayrik hadiseleri, Evs kabilesi ulemasi-
nin karar! zikredilmistir. “Besair-i Nas-
raniyye"de ise Hz. Peygamber'in cocuk-
lugunda maruz kaldigi bir géz agrisini
iyilestirmesi icin kendisine basvurulan
hiristiyan tabip, ayrica rahip Bahira ve
Nastdra, Varaka b. Nevfel, rahip Addas,
Bizans Imparatoru Herakleios, Habes
Krali Necasi ile ilgili vak'alara temas
edilmis, bdylece Kitdb-1 Mukaddes di-
sinda Hz. Muhammed'in peygamber-
ligini mujdeleyen isaretler nakledilmis-
tir.

“Besair-i Kitabiyye” adini tasiyan
ikinci bolim de iki bahiste ele alinmis-
tir. Bunlardan “Besadir-i Tevratiyye"de
Tekvin, 17/20; Tesniye, 18/17-18; 32/
21; 33/2; Habakkuk, 373, Hz. Muham-
med’in risaletine delil olarak ileri stirtil-
mustlr. Muellif “Besair-i incﬂlyye" bas-
Ikl kisimda da Matta, 3/2; 4/17, 23;
6/10; 21/33-45 ile Yuhanna, 14/15-186,
30; 15/26; 16/7'yi Hz. Muhammed'in
peygamber olarak génderilecegine dair
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birer isaret olarak gosterir. Ahmed Mid-
hat Efendi bu pasajlarda ¢zellikle “me-
lek(tl's-semavat” ve “Paraklit* Uzerin-
de durur. Ona gore “melekitl’'s-sema-
vat" risdlet-i Muhammediyye, Paraklit
ise Hz. Muhammed'in diger bir adi olan
Ahmed'dir. Miellif bu arada Barnabas
incili'nden de bahseder.

Besdir, Hz. 1sa ile Hz. Muhammed'in
hayatta iken peygamberliklerini tasdik
edenlerin sayilarinin, inan¢ glgclerinin ve
fedakarliklarinin mukayesesini ihtiva eden
bir hatime ile son bulur.

Kiiclik boy 682 sayfa olan eserde bi-
tin bu konular oldukca ayrintili bir se-
kilde anlatiimistir. Bunda Ahmed Mid-
hat Efendi'nin kendisine mahsus soh-
bet Usldbunun, zaman zaman asirihiga
varan anlatis tarzinin da tesiri vardir.
Ancak bu tarz, devrinde medrese kul-
tlrine sahip olmayanlarin da bu konu-
lart kolaylikla anlamalarini saglamis ol-
malidir. Ahmed Midhat, Katelik dostu-
nun itirazlarini da kitabina koyarak bir
cesit cedel veya diyalog yolunu tutmus-
tur. Miellif ayrica hem zamaninin hem
de oOnceki asirlarin konuyla ilgili tefsir,
tarih vb. kitaplarini, cok defa sayfa ka-
yitlariyla kaynak olarak zikretmistir.

Begdir-i Sidk-1 Niibtivvet-i Muham-
mediyye, bilhassa gecen asirda Bati kiil-
tlrlyle sathi bir sekilde karsilasmis olan
bir kisim Osmanli aydinlari ve 6zellikle
gencleri Uzerinde, Hz. Muhammed'in “be-
saret"i (peygamber olacaginin énceden
mujdelenmesi) konusunda daha cok hi-
ristiyan misyonerleri tarafindan yarati-
lan stipheleri dagitmas! bakimindan te-
sirli, kolay anlasilir ve halk seviyesinde
degerli bir eser olmustur.

Besdir iki defa basilmistir (istanbul
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Genel olarak Hz. Muhammed’in
niibiivvetini dogrulayan belgeler,
ozel olarak da 6nceki kutsal kitaplarda
onun peygamberligini miijdeleyen
metinler anlaminda kullanilan

bir terim.
L ol

Besair, “sevinmek ve sevindirmek” an-
lamindaki besr kokiinden tiireyen ve “se-
vindirici haber, mijde" manasina gelen
bisarenin coguludur. Besairi'n-nibuv-
ve tamlamasindaki “niiblivve"den mak-
sat da 0Ozel olarak Hz. Muhammed'in

BESAIRU'n-NUBUVVE

peygamberligidir. Buna gore besairi'n-
niblvve, "Hz. Muhammed'in peygam-
berligini haber veren, onun hak peygam-
ber oldugunu dogrulayip belgeleyen ce-
sitli olaylar, mdcizeler ve haberler” an-
lamina gelir. Bunlar icin a‘lamii’'n-nlbiiv-
ve, delaili’'n-nilibiivve gibi baska tabir-
ler de kullaniimaktadir (bk. DELAILUn-
NUBUVVE). Ancak besairli'n-nibilvve da-
ha cok, ilk devirlerden itibaren Hz. Mu-
hammed'in niblvvetini reddeden Ehl-i
kitap'a karst musliman alimlerin orta-
ya koydugu delillerin basinda yer alan
ve Hz. Muhammed'in nubuvvetinin 6n-
ceki ilaht kitaplarda da s6z konusu edi-
lip haber verildigini belgeleyen metinler
icin kullanilagelmistir.

Dinler tarihi arastirmalari géstermis-
tir ki Kuzey Amerika kitasi yerli kavim-
leri de dahil olmak Uizere ilkel kabile din-
leriyle eski Misir, fran ve Cin dinlerinde,
Hinduizm, Budizm, Yahudilik ve Hiristi-
yanlik'ta ileride gelecegdi kabul edilen bir
kurtarici (mesih, mehdi) inanci mevcut-
tur. Kur'an-1 Kerim'de vahye dayali ol-
duklari acikca bildirilenler disindaki din-
lerden her birinin ildhi kaynakla iliskisi,
vahiy unsuru tasiyip tasimadigi, 6zellik-
le bu dinlerdeki “kurtarict” inanciyla bu
kKurtaricinin Hz. Muhammed oldugunu
guiclt bir sekilde hatirlatan bilgilerin ne-
reden kaynaklandigi bilinmemektedir.
Kur’'an-1 Kerim'in Hz. Muhammed veya
onun dini hakkinda haberler bulundu-
Juna isaret ettigi “eskilerin kitaplart”
ifadesinden (es-Suara 26/ 196) yahudi ve
hiristiyan kutsal kitaplart disindaki eski
dini metinlerin de kastedilip edilmedigi
belli degildir. Ancak en eski dénemler-
den itibaren hemen butiin dinlerde bir
kurtarici mijdesinin bulundugu tariht bir
gercektir. Nitekim Zerdust dininin kut-
sal kitabi olan Zend - Avesta'da Saos-
yant adinda birinin gelecegi, butin in-
sanlara rehberlik edip onlari i1slah ede-
cegi ve putlari kiracagr mijdelenmekte-
dir (M. Hamidullah, s. 375). Mufessirler
Zerdust'in mijdeledigi bu kisinin Hz.
Muhammed oldugunu ifade etmekte-
dirler. Saosyant kelimesi “alemlere rah-
met” anlamindadir. Hz. Muhammed de
Kur'an-1 Kerim'in beyanina goére alem-
lere rahmet olarak goénderilmistir (el-
Enbiya 21/107).

Hint kutsal kitaplarindan Veda ve Pu-
ranalar'da ¢élden “6vilmus” (Muhammed)
adinda bir bilgenin c¢ikacagi, “araba’si-
nin semaya ulasacagt (mi‘rac), buyik za-
ferlerinden birini 300 (Bedir Savasi), bi-
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