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869), el-Beydn ve't-tebyin ile el-Haye-
vdn adll eserlerinde belagat konularinin
ana hatlarini, vasif ve sartlarini bol mi-
sallerle anlatirken beyan ilminin temel
unsurlarindan olan tesbih, mecaz, isti-
are ve Kinaye gibi terimleri de tarif ve
izah eder. ibn Kuteybe de (6. 276/ 889)
Te’vilii miigkili'l-Kur’dn adli eserin-
de mecaz, istiare, Kinaye ve ta'riz konu-
larint ayrintih bicimde incelemistir. M-
berred’in (6. 285/898) el-Kdmil'ine koy-
dugu “tesbih” bolimu (II, 922-1060), de-
nilebilir ki giniimize kadar her melli-
fin basvurdugu bir kaynak olmustur. ib-
ni'l-Mu'tez (6. 296/908), Kudame b.
Ca'fer (6. 337/948), EbG Hilal el-Askert
(6. 400/1009) ve ibn Resik el-Kayrevani
(6. 456,/ 1064) gibi alimler beyan ilminin
konularini ve problemlerini de bedi‘* ko-
nulariyla birlikte incelemislerdir. Beyani
meani“den ayri bir ilim olarak ilk defa
ele alip el-Fevé’id ve'l-kald’id adl ese-
rinde tarifini veren Ebd MansQr es-Sea-
libi'dir (6. 429/1038). Muellif diger eser-
lerinde de (el-Kindye ve't-ta riz, el-I “cdz,
Yetimetii'd-dehr vb.) meani ve beyan hak-
kinda onemli tesbitlerde bulunmus ve
glizel tarifler vermisse de konulari ve
problemleri izerinde durmamis, sadece
bol ve orijinal érnekler vermistir. Abdl-
kahir el-Circani (6. 471/1078-79) Esrd-
rii'l-beldga adli Kitabinin hemen hemen
hepsini beyan ilmine hasretmis olmakla
birlikte eserine “beyan” ismini vermez;
beyan, fesahat ve beldgat kelimelerini
birbirine yakin anlamlarda kullanir. Hat-
ta beydna ait bazi meselelerin bediin
alanmna girdigini séyler (s. 371).

EbG MansQr es-Sealibi'den sonra be-
yanin mustakil bir ilim oldugunu séyle-
yen ikinci alim Zemahseri'dir (6. 538/
1144). Esdsii'l-beldga adli eseriyle (s.
7-8) el-Kegsaf adl tefsirinde (I, 16) be-
yandan miustakil ilim olarak bahsetmek-
tedir. Zemahseri, Kur’'dn-1 Kerim'deki
Usldp ve mana inceliklerini meani ve be-
yan ilimlerini bilen kimselerin anlayabi-
lecedini ifade ettikten sonra beyan alim-
lerine atiflarda bulunur. Tesbih, istiare,
mecaz ve kinayenin bitln cesitlerine si-
irlerden de oOrnekler vererek (el-Kessaf,
1, 190-214) isaret eder. Bu sebeple deni-
lebilir ki beyan ilminin konular1 Zemah-
serf tarafindan en genis sekilde ele alin-
mistir. Fahreddin er-Razi (6. 606/ 1209),
Circani ile Zemahseri'nin tesbitlerine
dayanarak beyén ilminin butiin konula-
rint cesitli bélimlemelerle Nihdyetii'l-
icdz adli eserinde sistemlestirmistir.

Konulart ve tarifleri en ince ayrintila-
rina kadar tesbit edilen bu ilmin bela-

HEIBENY] ANSIKLOPEDISI 6. CILT

gattaki yerini belirleyen ve onu eserin-
de ikinci kisimda ele alan Ebl Ya'kub
es-Sekkaki'dir (6. 626/1229; bk. Mifta-
hu'l-ulam, s. 156). Hatib el-Kazvini ise
(6. 739/1338) et-Telhis ve onun gerhi
olan el-Izdh adli eserlerinde Sekkaki'yi
kendi tertip ve sistemi icinde hiildsa ve
serhetmistir. Gerek ei-Telhis'in gerek-
se Sa‘deddin et-Teftdzani (6. 792/ 1390)
tarafindan bu esere serh olarak yazilan
el-Mutavvel ve Muhtasart'l-Mutavvel
adli eserlerin Islam aleminin kiltir mer-
kezlerinde ders kitabi olarak okutulma-
s, bu metodun yayginlasmasini ve yer-
lesmesini saglamistir.

Hatib el-Kazvini'nin eserlerinden son-
ra belagat ilimleri diger bircok ilimde

‘oldugu gibi bir duraklama dénemine gir-

mistir. Bu dénemden sonra miistakil
eserler yerine serh ve hasiye dénemi bas-
lamistir. Bilhassa Kazvini'nin et- Telhis
ve el-[7dh"1 etrafinda yiizlerce serh, ha-

siye ve muhtasar kaleme alinmis, bun-"

lar da cesitli Islam tilkelerinde ders ki-
tabi olarak okutulmustur (beyanla ilgili
eserler icin bk. BEDf*).
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Manadaki kapalilig: giderip
ona muhatabin anlayacag bicimde
aciklik kazandirmayi veya hiikiimlerin
Allah tarafindan aciklams keyfiyetini
ifade etmek iizere kullanilan

fikih usulii terimi. q

Sozlikte “acik secik olmak” ve “acik-
lamak” manalarina gelen beyan, terim
olarak da s6zlik anlami ile paralellik
gbsteren bir muhtevaya sahiptir. Buna
gbére beyan, “Manadaki kapalilig! gide-
rip ona muhatabin anlayacadi bicimde
aciklik kazandirmaktir”. Bununla birlik-
te aciklama isine mi, aciklama vasitasi-
na mi, yoksa aciklamadan elde edilen
sonuca mi beyan denecegi hususu usul-
cliler tarafindan tartisiimistir. Bu tartis-
manin tabii uzantisi olarak usulciiler,
“maksadin aciklanmasi’'ni veya “arasti-
rilan sonuca dogru bir bicimde ulastiran
delil"i yahut “delilden elde edilen bilgi
veya sonuc'u esas alan beyan tarifleri
vermislerdir. imam Safii ve Hanefi usul-
cllerin cogunlugu “maksadin acikliga
kavusturulmasi'ni (izhar) esas almislar-
dir. Abdulaziz el-Buhari, bazi HanefT usul-
cller ve Safifler'in cogunlugu tarafindan
beyanin “maksadin acikliga kavusmasi”
(zuhQr) seklinde anlasildidini belirtmek-
te, fakat bu anlayisin sakincali sonucla-
ra yol acabilecegini savunmaktadir (Kes-
fii'l-esrar, 111, 104-105).

GlUnumuze ulasan fikih usulii eserleri
icinde kronologjik acidan ilk sirayr tutan
er-Risdle adll eserinde Safil beyan ko-
nusunu genis bir bicimde ele almistir.
Safil burada beyani, temelde birlesen,
fakat ayrintida farkhliklar tasiyan anlam-
lari topluca ifade eden bir terim (ism)
olarak nitelendirir. Ona gére beyanin bu
anlamlarinin ortak noktasl, Allah'in kela-
mina muhatap olanlar icin bir aciklama
teskil etmesidir. Daha sonra Safii beya-
ni, hukdmlerin aciklanis keyfiyeti baki-
mindan tasnife tabi tutar. Bu tasnifin
Ozetini verirken (er-Riséle, s. 21-22) dort
grup beyandan séz ederse de ardindan
bunlari ayri ayri acikladidi sirada birin-
ci grubu iki ayri ¢esit olarak inceler ve
bdylece beyani bes bab altinda ele alir.

Safii'nin bu acidan yaptigi tasnife go-
re beyanin bes cesidi sunlardir: 1. Kur'an
nassl ile yapilan beyan. Farzlari ve ha-
ramlari ayrintiya girmeden mucmel ola-
rak (meseld namazin farz oldugunu, do-
muz eti yemenin haram oldugunu) bildi-
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ren ayetlerdeki beyan bu ceside girdigi
gibi Bakara sQresinin 196. ayetinde, “hac
ile umreyi birlestiren kisinin kurban ke-
sememesi halinde hacda ¢ glin ve mem-
leketine déniince yedi giin oruc tutmasi
gerektigi” hUikmindn bildirilmesinden
sonra yer alan ve baska aciklamayi ge-
rektirmeyecek 6lclide acik olan, “Bunlarin
tamami on glindir” ifadesi de bu ceside
ornek olarak g@sterilmistir. 2. Kur'an'in
kismen micmel biraktigr ve stinnet ta-
rafindan bu micmel kisma aciklik ge-
tirilen durumlardaki beyan. Abdestin
farzlarini, ctiniplik halinde gusledilme-
si emrini, vasiyetin mesri oldugu hik-
munt ihtiva eden ayetler ve buralarda
kapall kalan noktalari acikliga kavustu-
ran Hz. Peygamber’in sinnetleri bu ce-
sit beyanin érnekleri arasinda yer al-
maktadir. 3. Kur'an'in micmel hikim-
lerinin Hz. Peygamber’in sinnetiyle acik-
liga kavusturulmasi seklindeki beyan.
Mesela Allah'in Kur'an'da farz kildidi na-
mazin rek'atlarini ve vakitlerini, zeka-

tin miktarini, hac ve umrenin nasil yeri-:

ne getirilecegini peygamberi vasitasiyla
aciklamas! bu c¢esidin baslica érnekleri-
dir. 4. Kur'an nassi ile belirlenmeyip Hz.
Peygamber’in siinnetiyle tesri’ kilinan
hiikklimlere ait beyan. Safil bu cesit be-
yén icin gerek eserinin bastaki 6zet kis-
minda, gerekse miuistakil olarak ele al-
digi kisimda miisahhas 6rnek vermemis,
Hz. Peygamber'e itaati emreden Kur'an

ayetlerine isaretle, Restlullah'in beyém-’

nin Allah'in kitabindakini beyandan iba-
ret oldugunu vurgulamaya yonelmistir
(Muhammed Edib Salih, diger cesitlerde
bol &rneklerle karsilasmanin etkisiyle ol-
mali ki S&fii'nin gesitlerin her birini 6rnek-
lerle izah ettigini soylemektedir, Tefstri'n-
nusus, 1, 28). 5. Allah'in ictihad yoluyla
arastiriimasini emrettigi hususlara ait
beyan. Mesela kibleye ydnelmeyi (el-Ba-
kara 2/150), ihramli iken bilerek avianan
kisinin 6ldirdigine denk bir hayvan
Kurban etmesini (el-Maide 5/95) emre-
den ayetlerde kiblenin ve &ldiirilen hay-
vanin denkliginin arastirilmasi ictihada
birakilmistir.

Safir'nin verdigi beyan tarifi ile tasnifi
ve zikrettigi bazi érnekler Cessas tara-
findan tutarsiz bulunmus ve sert bir dil-
le tenkit edilmistir (bk. el-Fusal fi'l-usal,
II, 10-19).

Safi'nin er-Risdle’sinde, hlkimlerin
Allah tarafindan aciklanis keyfiyeti ba-
kKimindan yapilan ve yukarida 6zeti veri-
len genis aciklamalar bulunmasina kar-
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silik, beyanin gayesi ve ifa ettigi gorev
acisindan beyanin cesitlerine dair terim-
lere rastlanmamaktadir. Her ne kadar
M. Edib Salih, timevarim metodunun ve
usul terimleriyle ilgili genis incelemele-
rin beyan bahislerine de uzanmasi ile
S&fii'nin er-Risdle'sinden sonra usulci-
lerin bu acidan beyani takrir, tefsir, tag-
yir ve tebdil gibi kisimlara ayirdiklarini
ifade ediyorsa da (Tefstrii'n-nusas, 1, 29),
bu hususta miutekellimin (Safilyye) me-
toduna goére kaleme alinmis usul eser-
leri ile fukaha (Hanefiyye) metoduna go-
re yazilmis usul eserlerini ayri ayri ele
almak gerekir.

Mitekellimin metoduna gére yazilmis
usul eserlerinde beyan konusu, genellik-
le lafiz bahislerinin “micmel” ile ilgili
kisminda bir alt baslik olarak ele alin-
makta ve daha cok beyanin ona duyu-
lan ihtiya¢ anindan sonraya birakilip bi-
rakilamayacagi, beyanin aciklanan séz
ile ayni glcte bir delil vasitastyla yapil-
masinin (mtevatirin mutevatir delil ile
aciklanmasi gibi) sart olup olmadigi me-
seleleri tartisilmaktadir.

Fukaha metoduna gore telif edilen fi-
kih usulli eserlerinde ise beyan, gayesi
ve ifa ettigi gbrev acisindan bes kisma
ayrilarak incelenmektedir.

1. Beyan-1 Takrir. “Mecaz" veya “husus”
ihtimallerine acik olan s6zi bu ihtimal-
leri bertaraf ederek guiclendiren acikla-
ma demektir. Meseléd “kanatlariyla ucan
hicbir kus yoktur Ki...” (el-En'am 6/ 38)
dyetinde, “kanatlariyla ucan” seklindeki
aciklama “kus”un mecazi ménada anla-
siimasini  engellediginden, bir beyan-i
takrirdir. Yine, “Bitiin melekler hep bir-
likte secde ettiler” (Hicr 15/30) ayetin-
de “bltlin" seklindeki aciklama, umum
ifade eden “melekler” lafzinin tahsis ya-
ni “bir kisim melekler” diye anlasilmasi
imkanini ortadan kaldirdigi icin bir be-
yan-1 takrirdir. Beyan-1 takrir beyan de-
receleri arasinda en acik olandir.

Hemen bitlin Klasik ve ¢agdas eser-
lerde, naslardaki beyan-i takrir icin yu-
karida zikredilen ve ahkam ayetlerinden
olmayan iki ayetin érnek olarak goste-
rilmesi dikkat cekmektedir.

Safirnin er-Risdle’sinde yer alan be-
yan keyfiyetiyle ilgili bes cesidi “Beya-
nin Mertebeleri” basligi altinda 6zet ola-
rak verirken, Sevkani'nin, “te'vile kapali
olan cell (actk) nas” diye tarif ettigi ve
bazilari tarafindan “beyan-1 takrir” is-
miyle antldigini séyledigi “beyan-1 te'kid"i
fukaha metodundaki beyan-1 takrir ile
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esit saymak mimkin gérinmemekte-
dir. Zira Safil'nin ayiriminin birinci nevin-
de gerek stinnetteki agikiamalar ile “mii-
fesser” hale getirilmis micmel hikim-
ler, gerekse Kur'an'in ek aciklamalari
(zivade fi't-tebyin) ile tamamen vuzuha
kavusturulmus méanalar kastedilmekte-
dir. Diger taraftan Sevkéni'nin 6rnek ola-
rak zikrettigi ve S&fili'nin aymmint in-
celerken isaret ettigimiz Bakara sdresi
196. ayetinin, husus veya mecaz ihtima-
lini 6nleyen bir beyan nevi icin drnek sa-
ytlamayacagi aciktir.

2. Beyan-1 Tagyir. S6ziin basindan (sadr-i
keldm) anlasilan ménayi degistirecek se-
Kilde ve yine o sdze bitisik olarak yapi-
lan aciklamaya denir. Tahsis, istisna, be-
del, sifat, gaye ve sart hep beyan-1 tag-
yir kabilindendir. Meseld, “Allah alisve-
risi helél kildi” seklinde baslayan sozd,
daha sonraki, “Rib@yl ise haram kild1”
(el-Bakara 2/275) beyant ile tahsis edil-
mis ve riba ozelligi tastyan alisverislerin
s6zln basindan anlasian hiikme dahil
olmadidi belirtilmistir.

3. Beyan-1 Tefsir. Mlicmel, miskil ve ha-
1 gibi kapalilik tasiyan bir sdzii acikla-
maktir. Meseléd Kur'an'da gecen “salat”
(namaz) ve “siyam" (oruc) gibi micmel la-
fizlar ile neyin kastedildigine dair Hz.
Peygamber'in fiill veya so6zil aciklama-
lari, miicmel icin yapilmis beyan-1 tefsi-
re 6rnek teskil eder. Kapalilik derecesi
itibariyle muskil diye anilan lafizlar ise
genellikle misterek yani birden fazla
vaz' ile birden fazla ménay ifade etmek
Uzere konmus lafizlardir. Mesela, “Bo-
sanmis kadinlar kendi baslarina (evlen-
meden) ¢ kur' siiresince beklerler” (el-
Bakara 2 /228) ayetindeki “kur'” kelime-
si Arap dilinde hem adet hem temizlik
siresini belirtmek izere konulmus bir
lafizdir. iste muctehidlerin ayette bu ma-
nalardan hangisinin kastedildigini acik-
lamalari bir beyan-i tefsirdir. Diger ta-
raftan yapisi itibariyle kapali olmadigi
halde uygulamada kapsaminin belirle-
nebilmesi dis unsurlardan faydalanmayi
gerektiren hafi lafizlarin, meseld Kur'an'-
daki “sarik” (hirsizlik yapan kimse) kelime-
sinin “tarrar” (yankesici) ve “nebbas"t (ke-
fen soyucu) ifade edip etmediginin acik-
lanmasi da beyan-1 tefsir nevine girer.

Gordldigi Uzere beyan-1 tefsir, gerek
-micmel lafizda oldugu gibi- séri' tara-
findan, gerekse -hafi ve muskil lafizlar-
da oldugu gibi- muctehid tarafindan ger-

"ceklestirilen aciklamay! kapsamaktadir.

Ammin tahsisi Hanefiler tarafindan be-
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yan-1 tagyir olarak nitelendirilmekle be-
raber $afiiller'e gore bu bir beyan-1 tef-
sirdir. Zira birincilere gére am lafiz katT,
digerlerine gdre zannidir.

4. Beyan-1 Zariret. Aciklanmaya muh-
tac bir hususun, esasen dil kurallar! ba-
kimindan aciklama sayilamayacak bir
yolla izahina beyan-1 zarGret adi verilir.
Bu nevi aciklama dért yoldan biri ile ger-
ceklesir. Bunlarin basinda, mantuk (sdy-
lenmis) hikmuinde olan meskitiin anh
(séylenmemis husus) gelir. Mesela, “Olen
Kisinin cocugu yoksa ve ona anast ile ba-
bast miras¢t olmussa anasina Ucte bir
hisse diser” (en-Nisa 4/ 11) dyetinde, ¢o-
cugu olmayan bir kKimseye yalniz ana ve
babasinin miras¢t olmasi halinde baba-
ya ne kadar miras disecedi meskatin
anhtir. Fakat bu mantuk hikmindedir,
clnkl bunun Gcte iki oldugu zaruri ola-
rak anlasilmaktadir.

5. Beyan-1 Tebdil. Sonraki bir beyan ile
onceki beyanin hilkiimlerinin kismen ve-
ya tamamen kaldirilmasi demektir. Bu
nevi beyana “nesih" adi verilir.

Bu begli ayirim Ebu’l-Usr el-Pezdevi
ve onu takip eden Hanefi usulcilerin ¢o-
gunluguna goredir. Deblsi ise beyan-i
takrir, tagyir, tefsir ve tebdil seklinde
dortlt bir ayirim yapmis, istisnay beyan-1
tagyir ve sarta ta'liki beyan-i tebdil ola-
rak nitelendirmistir. Serahsi bu ayirimi
benimsemekle beraber beyan-i zardreti
ekleyerek onu besli hale getirmistir. Su
halde DebusT ve Serahsi'nin ayirimlarinda
yer alan beyan-1 tagyir ve beyan-1 tebdil,
Pezdevi ve coguniugun ayirimindaki be-
yan-1 tagyiri karsilamaktadir (M. Edib Sa-
lih'in eserinde ise bu hususla ilgili ciimie-
de "beyan-1 tagyiri karsilamaktadir” de-
necegi yerde "beyan-1 tebdili karsilamak-
tadir" seklinde yer alan yazim hatasi, kita-
bin yeni baskilarinda da diizeltilmedigin-
den okuyucuyu yaniltabilmektedir, bk. Tef-
sirii’'n-nusds, 3. baski, 1984, 1, 31). Nesihe
gelince, Debusi ve Serahsi'ye gére bura-
da bir hUkmiin izhari degil kaldiriimasi
s6z konusu oldugundan nesih bir beyan
degildir. Bu yizden -isaret edildigi Uze-
re- onlara gére beyan-1 tebdil nesihi de-
gil hUkmin sarta baglanmasini ifade
eder (Abdilaziz el-Buhari, I, 106).

Gunlmize ulasan HanefT usul eserle-
rinin ilki sayilabilecek olan EbG Ali es-
Sasi'nin (6. 344 /955) el-Ustl'iinde be-
yan sekKilleri yedi cesit olarak incelenmis-
tir. Bu esere hasiye yazan Kenk@hi'nin
belirttigi lizere ( Umdetii’l-havési, s. 246),
bunlardan beyan-1 hal ve beyan-1 atf,
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usulcllerin cogunlugu tarafindan beyan-i
zarUret icinde mitalaa edilmistir. Diger
bes cesit beyan ise yukarida sozi edi-
len Pezdevi'nin taksimine aynen uymak-
tadir. Sasi'den sonra gelen bir mueilif
olmasina ve beyan konusunu S$Safii'nin
aciklamalarini inceden inceye tenkit ede-
cek Ol¢lide genis ele almasina ragmen
Cessas'in beyan sekillerini yerlesik te-
rimlerle ifade etmeyisi dikkat cekicidir.
Ayrica bu sekillerin bazisinda muhteva
farkliligi da tesbit edilebilmektedir (bk.
el-Fusal fi'l-usal, 11, 22).

Beyan-1 zardret disindaki beyan ce-
sitlerinde “tip ilmi” ve “fikih ilmi" terkip-
lerinde oldugu gibi bir cinsin kendi ne-
vilerinden birine izafe edilmesi s6z ko-
nusudur. Beyan-1 zararet terkibi ise bir
seyin sebebine izéfe edilmesi kabilinden-
dir.

Beyan genelde s6zle olmakla birlikte
usulctilerin cogunluguna gére fiil hatta
slikat ile de olabilir. Bu yonu ile beyan
“tefsir"den ayrilir. Zira tefsir bir ména-
ya acik olarak deldlet eden lafizla olur.
Diger taraftan beyén “te'vil"den de kap-
samlidir. Clinku te'vil ilk anda kendisiy-
le neyin kastedildigi anlasilmayan sz
hakkindaki aciklamayi ifade eder (Mv.F,
VIII, 219-220). Nesih disindaki beyan ne-
vileri, naslarin aciklanmasinin yant sira
Kisilerin irade beyanlarinin yorumlanma-
s1 hakkinda da s6z konusu olur.

Beyanin ihtiya¢ vaktinden sonraya te-
hirinin caiz olup olmadigr hususu, beya-
nin konusu olan miikellefiyete gore ay-
r1 ayri ele alinmis ve farkli gorisler ileri
strdlmustdr (bk. Mu.F, VIII, 223-224; be-
yanla ilgili olarak ayrica bk. AMEL; IRADE
BEYANI).
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el-BEYAN

el-BEYAN
(k)

Babiligin kurucusu
Mirza Ali Muhammed’in
(6. 1266/1850)
Babiler’ce kutsal sayilan eseri
(bk. BAHAILIK).

el-BEYAN
(o)

Kadi Ebi Bekir el-Bakillani’nin
(6.403/1013)
miicize konusunu
ayrintili bir gekilde ele aldigi eseri.

Tam adi Kitébii'l-Beydn “ani'l-fark
beyne'l-mu ‘cizdt ve'l-kerdmdt ve'l-hi-
vel ve'l-kehdne ve's-sihr ve'n-ndren-
cdt olup genellikle Bakillani'nin eserleri
arasinda sayllan Fil-mu ‘cizdat adli ha-
cimli eserden gtinimize intikal etmis bir
béliim olarak kabul edilir (bk. BAKILLANI).
Miellifin yaslilik déneminde kaleme al-
dig1 sanilan Usulii’l-fikh ve Usitilii'd-di-
yandt gibi bazi eserlerini bu kitabinda
anmis olmasindan (s. 40, 61 ) hareketle
bu eserinin de onun ileri yaslarmin bir
Urind oldugunu séylemek miumkundur.
Kendisinin el-Beydn'in giris bélimin-
de yillardan beri benzeri konularda te-
liflerde bulundugunu belirtmesi de bu
gorisu desteklemektedir.

Her ne kadar L. Massignon, muhte-
melen el-Beydn'da yer alan bazi ifade-
lere (bk. s. 56) dayanarak, Bakillani'nin
mucize ve keramet konusuna dair bdy-
le mustakil bir eser kaleme almasinda
Halléc-1 Manstr'da gérilen bazi sasirtic
hallerin etkili oldugunu sdyliyorsa da (bk.
L. Massignon'dan naklen el-Beyan, nasirin
mukaddimesi, s. 13) Bakillani el-Beydn'in
mukaddimesinde bu eserinin telif se-
beplerini aciklarken bdyle bir hususa yer
vermemektedir. Muellifin burada verdi-
gi bilgiye gére Magribli bir Es'arl grup
Kendisini ziyaret ederek y6renin ilmine
ve takvasina saygi duyulan Unld Es'arl
bilgini ibn Ebd Zeyd el-Kayrevani'nin (6.
386/996) kerameti inkar ettigini naklet-
misler, kendisi de onlara, Kayrevani'nin
sahip oldugu ilmi otorite ve takva gere-
gi boyle bir inkarda bulunamayacagini,
bunun ya keramet olarak kabul edilme-
mesi gereken bir olayla yahut da kera-
met izhar edecek durumda olmayan ki-
silerin iddialarmin cirtttlmesiyle ilgili
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