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tekrarlanmigtir. Bununla birlikte Tifa-
si'nin eseri yirmi bes bélimden olusur-
ken Beylek'in kendi kitabini, onunkile-
re bes yeni bélum daha ildve ederek
otuz bolim halinde telif ettigi gorilmek-
tedir.

Beylek'in eserinde bulunan bir not-
tan, onun 1242-1243 yillarinda Trablus'-
tan Suriye'ye ve oradan da iskenderiye’-
ye deniz yolculugu yaptigi 6grenilmek-
tedir. Beylek bu seyahat sirasinda ¢ok
bulutlu, yildizsiz bir gecede kaptanin
bir miknatis ignesini kamistan gecir-
mek suretiyle hac seklinde bir alet ya-
pip bunu kap icerisindeki suda ylzdulr-
digini, aletin cevresinde bir miknatis
cubuk dolastirildigi zaman ignenin bu-
nu izledigini, fakat cubuk cekildigi za-
man kuzey-giliney dogrultusunda hare-
ketsiz kaldigini gérmis ve bunu eserin-
de anlatmistir. Béylece Beylek islam ilim
aleminde manyetik ignenin gemi pusu-
last olarak kullanilisindan bahseden ilk
yazar olmus, bu konuda verdigi bilgiler
cesitli Bati dillerine tercime edilmistir
(bk. DSB, |, 533).

Ote yandan, eger ibnir's-Saati el-Ho-
rasani'nin (6. 627/ 1230) Risdle fi ‘ame-
li's-sd Gt ve'sti “‘malihd adl saatler ve
nasil kKullanildiklar1 hakkinda bilgiler ih-
tiva eden ve halen Képrilli Kittiphane-
si'nde (nr. 949) bulunan risalesini 1260'ta
istinsah eden Beylek adli matematikgi
ile (bk. Sesen v.dar., 1, 483) yine istanbul'-
da bulunan 668 (1269-70) tarihli bir ma-
tematik Kitabindaki (bk. DSB, I, 532) ese-
rin kendisine ait oldugunu ifade eden
notun sahibi ayni adli matematikgi Bey-
lek el-Kipc¢aki ise, onun matematik ve
tabii ilimlerin en az (¢ farkll alaninda
calismis oldugu anlasilir. Ancak Kitdbii
Kenzi't-tiiccdr'da baba adi Muhammed
gibi okundugu halde saatlerle ilgili yaz-
mada Abdullah olarak gecmektedir. Bu
iki ilim adaminin hayati ve calismalari ile
ilgili tarihler bunlarin ayni kisi olmalari
ihtimalini akla getirmekte ise de baba
adlart stiphe uyandirmaktadir.
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BEYLEKAN{
(bk. MUCIRUDDIN-i BEYLEKANT).

BEYLERBEYI

Osmanl tagra tegkilatinda
en biiyiik idari birim olan eyaletin

askeri ve idari amiri.
I _J

Tirk-isldam devletlerinde degisik isim-
ler altinda zikredilen bu yetkili Osmanli
kaynaklarinda beylerbeyi, mir-i miran,
emird’l-timera ve vali adlariyla gegmek-
tedir.

Osmanlilar’daki beylerbeyiligin men-
seinin Bizans veya Tirk-islam devletleri
oldugu konusunda Turk ve Batil tarih-
ciler arasinda farkli gorusler ileri strul-
mus, ancak Fuad Képrill ve daha son-
ra I. H. Uzuncarsil'nin, miiessesenin Ana-
dolu Selcuklulari, {lhanlilar, Altin Orda
ve MemlUkler'de ayni veya farkli isimler-
le mevcudiyetini kaynaklara dayanarak
ortaya koymalari konuya aciklik getir-
mistir. Anadolu Selcuklulari’'nda ordu-
nun sevk ve idaresinden beylerbeyi (me-
liki'l-imerd) sorumlu idi. Bitlin ordula-
rin baskumandani durumunda olan bey-
lerbeyilerden, herhangi bir ihtilale veya
saltanat degisikligine sebep olabilir en-
disesiyle bazan hiikimdarlar bile ceki-
nirlerdi. Bunlarin Osmanlilar'daki beyler-
beyilerden ¢ok daha yetkili ve niifuziu
olduklar: anlasiimaktadir. ilhanllar'da
da ayni sekilde ordunun kumandani ve
askerf islerin sorumlusu beylerbeyi idi.
ilhanl Ulkesinin askeri idaresinden so-
rumlu dort “emir-i ulus"un birincisine
beylerbeyi denilir ve merkezde oturur-
du. Tesrifatta vezirden de 6nce yer alir-
di. Yarliklarda hiikiimdardan sonra bun-
larin adlari yazilir, daha sonra vezirin
ismi gelirdi. ilhanlilar'da beylerbeyinin
yetkilerinin genisligine karsiik sorum-
luluklart da agirdl. Kuciik bir hatadan
dolayl idam edilebilirlerdi. Altin Orda
Devleti'nde ayni miiessesenin bulundu-
gu ve kaynaklarda isminin “emir-i ulus”,
“emird'l-Umera” ve “beylerbeyi” seklin-
de gectigi gérulmektedir. Memliikler ve
Safeviler'de de beylerbeyi unvan ve ma-
kaminin mevcut oldugu, ancak yetki ve
sorumluluk agisindan farkliliklar géster-
digi sdylenebilir. Béylece Osmanlilar'da-
ki milessesenin temelini Bizans'ta degil
Tiirk-islam devletlerinde ve ézellikle ta-
bii varisi oldugu Anadolu Selcuklulari’'n-
da aramak tarihi seyre daha uygun goé-
riinmektedir. Ancak esastaki benzerli-
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ge karsilik goérev ve yetkileri acisindan
Osmanlilar'da hayli farkl bir uygulama
bulundugu stiphesizdir.

Beylerbeyi Osmanlilar'da énceleri “ge-
nis askeri yetkilere sahip kumandan”
anlaminda kullanilirken yeni fetihlerden
hemen sonra kurulan eyaletlerin askert
ve idar amirine beylerbeyi denildi. Ayri-
ca XV. yuzyilda beylerbeyilik ve Rumeli
beylerbeyiligi ritbe ve paye olarak kul-
lanilmistir. Fdtih Kanunndmesi'nde bu
anlamda, “Mal defterdarindan nisanci
olsa beylerbeyilik hiikmii ile olur” denil-
mektedir (s. 34). I. Murad Lala Sahin Pa-
sa’yt Rumeli'de fetihler yapmasi icin Ru-
meli beylerbeyi olarak goérevlendirmis-
tir. Bdylece Rumeli beylerbeyiligi idart
bir birim olarak ortaya ¢cikmistir. Bir si-
re sonra 1393'te Yildinm Bayezid mer-
kezi Ankara olmak Uzere Anadolu'daki
topraklarin idaresini Anadolu beylerbe-
yi olarak Timurtas Pasa'ya havale etti.
Daha sonra yeni fetihler ve ilhak edilen
topraklarla Osmanli (lkesinin genisle-
mesiyle beylerbeyiliklerin (eyalet) sayisi
da hizla artti.

Beylerbeyilere ayni zamanda vali de
denilmekle birlikte bu sonuncu unvan
daha cok XVII. yiizyildan itibaren kulla-
nilmaya baslanmis, XIX. yuzyilda. idar?
teskilatta pes pese yapilan degisiklikler
sonunda vali kelimesi resmen kabul edil-
mistir. Ancak Rumeli beylerbeyiligi pa-
ye olarak imparatorlugun sonuna kadar
yasamis, Rumeli beylerbeyiligi payeleri
salnamelerde de yer almistir (Salname,
1329, s. 35-36).

Bizde dogrudan dogruya beylerbeyi-
lerin biyografilerine tahsis edilmis eser-
ler yoktur. Ancak Mehmed Sireyya'nin
Sicill-i Osmdni’sinde beylerbeyilerle il-
gili kisa ve resmi gérev degisikliklerini
veren bilgiler bulunmaktadir. Mehmed
Stireyyé bu Kkisilerin yetisme ve tahsil
dénemlerinden bahsetmeden kisaca “En-
derun’dan bi't-tefeyyliz” ibaresiyle du-
rumu ifade etmektedir. Ayrica sadrazam-
liga yiikselmis beylerbeyilerin biyografi-
lerini Hadikatii'l-viizerd ve zeyillerinde
bulmak mumkindir. Her eyalette bey-
lerbeyilik yapanlarin kisa biyografileri ge-
nellikle eyalet salndmelerinde verilmis-
tir (meseld Yemen eyaletinde beylerbeyi-
lik yapanlar igin bk. Yemen Vilayet Salna-
mesi, San'a 1307, s. 27-51).

Beylerbeyilerin Tayin ve Azli. Osmanli-
lar'da XV. yizyilldan itibaren seyfiye, il-
miye, kalemiye adiyla meslekler belirli
hale gelmis, beylerbeyiler seyfiye zlim-
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resi icerisinde yer almistir. Baslangicta
seyfiye mesledinde genellikle Turkler
hizmet verirken Fatih'in idarT kademe-
lerde yaptigi kokll degisikliklerden son-
ra devsirmeler 6n plana ¢ikmis, ¢ogun-
lukla onlara has bir makam haline gel-
mistir. Béylece acemi oglanlar mektebi
ve ardindan Enderun’dan yetisenler sa-
raydan tasraya ciktiklarinda cesitli hiz-
metlerde bulunuyor ve tasra teskilatin-
da en ylksek gérev olan beylerbeyilije
kadar yiikseliyorlardi. Sarayda kapi aga-
lifindan ve yeniceri agaligindan tasraya
beylerbeyi olarak cikiliyordu. Teskilatin
diger kademelerinden de beylerbeyilige
gecmek mimkindl. Fatih Kanunnd-
mesi’'nde, “Beylerbeyilik dért kimsenin
yoludur. Mal defterdarlarinin ve beylik
ile nisanci olanlarin ve bes yiiz akce ka-
dilarin ve dért yiz bin akceye varmis
sancak beylerinin yoludur” denilmekte-
dir (s. 34). Yine ayni kanunnamede (s.
47) padisah kizlarinin ogullarina beyler-
beyilik verilmeyip sancak beyligi verilme-
si emredilmektedir. Beylerbeyilikten ve-
zirlik ve sadrazamliga gecilebiliyordu. Ve-
zaret ve sadéret mevkiinde bulunan yg-
neticilerin birkac istisna disinda hepsi-
nin cesitli yerlerde beylerbeyilik yaptigi
gorilmektedir. Béylece Osmanli eyalet-
lerini tantyan, halkin temayiillerini, érf
ve adetlerini, din ve mezheplerini, has-
sas olduklari konulari bir dereceye ka-
dar bilen beylerbeyilerin daha sonra dev-
letin en énemli karar organi olan Divén-1
HUmayun'da vezir ve veziridzam olarak
hizmet etmesi, devlet icin dogru ve isa-
betli kararlar allnmasinda en énemli un-
surlardan biri olmustur.

Beylerbeyiler icin belirli bir eyalet ve-
ya gbrev mahalli olmadigr gibi Rumel,
Anadolu ve diyar-1 Arab ayrimi da bu-
lunmamaktaydil. Meseld Sokulluzadde Ha-
san Pasa (6. 1602) Diyarbekir, Sam (dort
defa), Anadolu, Rumeli beylerbeyiliklerin-
de bulunduktan sonra Divan-1 Huma-
yun'da vezir ve daha sonra Belgrad mu-
hafizi olmus, ardindan tekrar beylerbe-
yilige getirilmis ve Anadolu'da eskiyay!
bertaraf etmekle goéreviendirilmistir (Si-
cill-i Osmani, 11, 127). Béylece beylerbe-
yilerin genellikle hareketli bir meslek ha-
yatt oldugunu séylemek mimkundur.

Beylerbeyilie tayin edilenlere berat
(mensur) verilirdi. Beylerbeyi ve sancak
beyi beratlart Divén-1 Himayun tahvil
kaleminde hazirlanir, bunun i¢in berat
harci alinirdi. Vezéret ritbesiyle tayin
edilenlere genellikle mensur verilirdi (iki
mensur Ornegi icin bk. BA, Cevdet-Dahili-
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ye, nr. 12.778, 13.590). Beylerbeyiler tek
tek tayin edildigi gibi toplu halde de (sil-
sile halinde) tayin edilebilirlerdi. Osmanli
tarihlerinde toplu tayinlere sik sik rast-
lanmaktadir (bk. Sanizade, 11, 149-150;
IV, 169-171). Kendisine eyalet verilen bey-
lerbeyi Divan-1 Himayun'da hil‘at giyer,
arza girerek el 6perdi.

Beylerbeyilerin gérev sireleri diger
memuriyetlerde oldugu gibi dnceleri ol-
dukca uzundu. XVI. ylzyilin ikinci yari-
sindan itibaren cesitli sebeplerle siire
kisalmistir. XVI-XVIIL. yizyillara ait san-
cak tevcih defterlerinden ve ayrica Si-
cill-i Osmdni'de verilen biyografilerden
beylerbeyilerin gérev siireleri hakkinda
fikir edinmek mimkiin olmaktadir. Su-
renin genel olarak bir yil civarinda oldu-
dgu sdylenebilir. Sancak tevcih defterle-
rinden hareketle beylerbeyilerin gérev
ve mazuliyet sireleri, hangi kesimden
beylerbeyilige gectikleri hakkinda ista-
tistiki bilgiler elde edilebilir (bk. Kunt,
Sancaktan Eyalete, s. 79-83).

Kaynaklarda beylerbeyiler konusunda
yapilan en sert tenkitlerin basinda si-
renin kisaligi gelmektedir. Kurulus yilla-
rindaki uzun slrelere karsilik ozellikle
XVIL. ylzyildan itibaren beylerbeyilerin
sik sik degistirilmesi hem bu Kkisileri hem
de halki tedirgin etmistir. XVII-XVIIL. yiz-
yillarda beylerbeyiler bir yilda iki ¢ ke-
re bir eyaletten digerine tayin edilir ol-
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muslardl. Sik sik azledilen beylerbeyiler
blylk bir yekiin tutan yol masraflarini
halktan almak isterlerdi. Ill. Selim bun-
lart énlemek icin bir hatt-1 hiimayun ¢i-
karmustir (Ozkaya, s. 339). Beylerbeyile-
rin o ginun zor sartlarinda aileleri ve
kap! halki ile birlikte baska bir yere ta-
sinmalarinin zorlugu kolayca tahmin edi-
lebilir. Bu hususlari bir esasa baglamak
icin pek cok ferman ¢ikarilmis, ancak is-
tenilen sonug¢ alinamamistir. Bu konuda
XVIII. yizyil baslarinda cikarilan bir fer-
man minasebetiyle tarih¢i Rasid sunla-
r1 yazmaktadir: Seferlerin uzamasi ve
pes pese olmasl beylerbeyi sayisini li-
zumsuz yere arttirmis, bunlara Rumeli
ve Anadolu'da bulunan sancaklar bile ka-
fi gelmez olmustu. Beylerbeyiler nébet-
lese tayin edilir, mazul olanlar ise zaru-
ret icerisinde kivranir olmuslardi. Istan-
bul'a gelen méazul beylerbeyiler, ileri ge-
len devlet ricalinin konaklarini dolasa-
rak yardim ister duruma dusmuslerdi.
Bunlardan kabiliyetli ve layik olanlara
eyalet verilmeli, digerlerine de bazi san-
caklar verilerek veya bir miktar emekli
ulGfesi baglanarak kontrol altina alin-
malidir. Bundan sonra da beylerbeyile-
rin artik izinsiz istanbul'a gelmeleri &n-
lenmelidir (Tarih, V, 277-278). Mazul olan
beylerbeyilerin ikinci bir géreve kadar
gecirdikleri zamana miilazemet denilir-
di. XVII. ylzyll ortalarinda sunulan bir

Sinirlardaki Venedik saldirilariyla ilgili olarak ulemd, zabitan ve halkin Bosna beylerbeyi divanina sunduklari seksen alti im-

zall mahzar (TSMA, E nr. 1891/120)
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telhiste Osmanli padisahlarinin Glkeyi
beylerbeyiler ve sancak beyleriyle idare
ettikleri, bu kisilerin azledilmemeleri ve
beylerbeyilerin siiresiz olarak tayin edil-
meleri, zaruri bir sebep olmadikca go-
revden alinmamalar: teklif edildikten
sonra bdyle yapilmadigi takdirde redya-
ya zulmedilmis olunacagi, uzun siire ay-
ni gérevde bulunan beylerbeyilerin ise
reayayl kendi evlatlari gibi koruyacak-
lart belirtilmisti (Murphy, TTK Belleten,
XLII/ 171, s. 560-561).

XVI. ylizyilin ikinci yarisinda IlI. Murad
zamaninda (1574-1595) beylerbeyiliklerin
sayisinin slratle artmasi ve asrin sonun-
da otuza ylikselmesi, bilhassa tarihci Alf
ve Seléaniki'nin sert tenkitlerine sebep
olmustur (Nushatii's-selatin, 11, 161-162;
Tarih, 1, 414). Yine ayni dénemde vezir-
lerin sayisi da on bese ylkselmis, yedisi
“kubbe veziri" veya “dahil veziri" ady-

la Divan-1 Himayun’'da, altisi ise “héric-

veziri” adiyla Yemen-Aden, Tebriz, Bu-
din, Bagdat, Rumeli ve Misir eyaletlerin-
de beylerbeyi olarak gorev yapmislardir.
Bu uygulama vezirlerin degerini biraz
azaltirken vezaret payesindeki beyler-
beyilerin itibarini yiikseltmis ve yetkileri-
nin artmasina vesile olmustur. 1008'de
(1600) vezir sayisinin yirmi Uce ¢ikarak
eyalet vezirlerinin sayisinin daha da art-
masi tenkitlere yol acmistir (Seléaniki, 1,
394; 11, 852-853). Daha sonra XVII-XVIIL.
yuzyillarda pek cok eyaletin beylerbeyisi
vezdret payesiyle tayin edilmistir. 1640
tarihinden itibaren beylerbeyilere ait eya-
letler vezirlere verilmeye baslanmis, iki
tuglu beylerbeyilere ancak sancaklar ve-
rilir olmustu. 1795'te vezirlere verilecek
eyalet kalmadigini, bazan iki sancagin
birlestirilerek eyalet seklinde vezirlere
verildigini gbren IIl. Selim, vezirlerin sa-
yilarinin azaltilip her yil yerine 3-5 yil sii-
reyle tayin yapilmasini emretmis ve vila-
yetten vilayete vali nakli usullerini bir
nizama koymussa da kendisinden son-
ra yine eski sekle dénilmustlr.

Gorevleri, Yetki ve Sorumluluklari. Bey-
lerbeyilerin gérevlerini baris ve savas (se-
fer) dénemi olmak Uizere baslica iki dev-
rede incelemek gerekir. Tevkii Abdurrah-
man Pasa'ya ait kanunndmede ana hat-
lartyla gorevleri redyanin korunmasi, as-
kerin nizaminin saglanmasi, zulmiin ber-
taraf edilmesi, eyaletin idaresi, seferle-
re istirak seklinde saylimakta, eyalette-
ki sancak beylerinin, kadilarin ve diger
idarecilerin ona tabi olmasi, eger veza-
reti varsa cevresindeki beylerbeyilerin
de ona itaat etmesi gerektigi belirtil-
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mektedir (MTM, 1lI, 527-528). Bu husus-
lara beylerbeyi beratlarinda da temas
edilmistir (Feridun Bey, I, 269). Genel ta-
mimlama bdyle olmakla birlikte cesitli
sebeplerle bazi beylerbeyilerin genis yet-
kilere sahip oldugu bilinmektedir. Vezir
rutbesiyle tayin edilenlerin, bélgenin fet-
hinde ve eyaletin teskilinde bulyik hiz-
meti olup fetihten sonra beylerbeyilije
getirilenlerin, taninmig ve nifuzlu aile-
lere mensup beylerbeyilerin, stratejik
yerlerde gérev yapanlarin daha yetkili
oldugu gérilmektedir.

Beylerbeyilerin en énemli gorevlerin-
den biri timar*larin verilmesi (tevcihi)
idi. Kendi eyaletinde “vekil-i saltanat”
olarak butlin timar sahiplerinin ve aske-
rin amiri olmasi sebebiyle timar tevcih-
leri, bu konudaki cesitli ihtilaflarin halli,
beylerbeyini ve divanini en cok mesgul
eden hususlardl. Baslangicta butiin ti-
marlar beylerbeyiler tarafindan tevcih
edilip merkezden onaylanmakta idi. Ni-
tekim Fdtih Kanunndmesi'nde, “Ve et-
rafta beylerbeyiler timar ve zeameti tev-
cih edip arz etsinler, arzlari makbul ol-
sun” denilmektedir. Fakat 1530'dan iti-
baren sadece kiiclik timarlari (tezkiresiz
timar) tevcih eder olmuslardir. XVIL. yiz-
yil baslarinda Ayn Ali timar sisteminin
esaslarini verirken 6000 akceyi birim
olarak belirtmekte, 6000 ve daha cok ti-
mara hak kazanan bir sipahinin beyler-
beyiden aldigi tezkireyi Defterhane'ye
goénderip padisah berati alacagini, bu-
nun altindaki timarlari ise (tezkiresiz ti-
marlar) beylerbeyilerin kendi beratlari ile
verecegini, bu uygulamanin “kandn-1 ka-
dim" oldugunu belirtmektedir (Kavanin-i
Al-i Osman, s. 66).

Timar uygulamasinda ¢ikan ihtilaflar-
la ilgili olarak beylerbeyilere hitaben fer-
manlar ¢ikarilir ve bunlara tamamen ri-
ayet edilmesi istenirdi. ilgililerin elinde
kolayca basvuracak bir el kitabi olmasi
icin bu fermanlar toplayan mecmualar
meydana getirilmistir. Kanani devrinde
Rumeli beylerbeyilerine hitaben cikan ti-
mar fermanlarini ihtiva eden bir mec-
mua Bibliotheque Nationale'de bulun-
maktadir (Fond Turc., nr. 41).

Bir timarin baska bir timarla birlesti-
rilmesi, timarin bir kéyden digerine kay-
dirilmasi, tezkireli timarin tezkiresiz, tez-
Kiresizin tezkireli yapilmasi gibi husus-
lar hep fermanla olurdu. Eyaletteki ti-
mar defterdar! ile beylerbeyi arasinda
ihtilaf ¢ikarsa fermana gére hareket edil-
mesi gerekirdi (Barkan, Kanunlar, s. 367;
Ayn Ali, s. 103-104).
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Sancak ve vildyetlerde mufassal ve ic-
mal defterlerinin diizenlenmesinde bey-
lerbeyilerin 6nemli rolt vardi. Bilhassa
timarlarin taksim ve dagitiimasinda pa-
disah berati ile beylerbeyi tezkiresi (yaf-
ta) esas alinirdl. Osmanl Ulkesindeki ti-
marlarin en son sekli, kimlerin elinde
ne kadar timar bulundugu, hangi tarih-
te el degistirecegi gibi hususlar en sag-
likll olarak merkezdeki tahrir defterle-
rinden ziyade beylerbeyilerin elinde bu-
lunan defterlerde gériliirdl (Inalcik, Hic-
ri 835 Tarihli Suret-i Defter-i Sancak-1 Ar-
vanid, s. XX-XXI).

Eyalette givenligin saglanmasi bey-
lerbeyilerin en 6énemli gorevlerindendi.
Bu konuda ¢ok sert tedbirler almak, go-
revliler tayin etmek yetkisi vardi. Eyalet
halkindan zulme veya haksizliga ugra-
yan Kimseler bizzat beylerbeyine veya
eyalet divanina topluca mahzar® veya
tek tek arzuhaller sunarlardi. Taraflar
beylerbeyi buyruldusu ile eyalet divanin-
da muhakeme edilebilirlerdi. Beylerbe-
yi ile eyalet kadisi, muftisi ve alimleri
arasinda oldukca hassas bir denge var-
di. Bunlardan her birinin dogrudan sal-
tanat makamina (rikdb-1 himayun) veya
Divan-1 Himayun'a arzda bulunma yet-
Kilerinin olmasi, beylerbeyinin élclli ve

Saltanat iddiasinda bulunan Sehzade Ahmed tarafindan
918'de (1512) Anadolu beylerbeyiligine tayin edilmis olan
Mehmed b. Davad'un bir buyruldusu (TSMA, nr. E 5448)
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BEYLERBEY]

adil davranmasinda cok etkili olmustur.
Eyalet kadilarinin beylerbeyiler aleyhine
gonderdikleri pek cok ilgi ceKici arz ve
ariza 6rnegi bulunmaktadir. Bazan bol-
gedeki kadilarin ortak sikayetleri tzeri-
ne beylerbeyilerin azledildigi, cezalandi-
rildigi, mallarinin misadere edildigi olur-
du (Selaniki, II, 678). Ancak beylerbeyi sta-
tl ve hiyerarsi bakimindan kadi, mufti
ve diger ilmiye ricalinin Ustinde idi.
Beylerbeyilerin bulunduklari bdlgenin
en biyulk askeri amiri ve kumandan: du-
rumunda olmalart onlarin yetki ve so-
rumluluklarini hayli arttirmistir. Hemen
her dénemde kisa araliklaria cok cep-
heli savaslarin yapilmasi, beylerbeyileri
meslek hayatlarinin yaklasik Ucte ikisini
cephelerde fiilen muharebe etmek veya
bunun hazirlidi igerisinde gecirmek zo-
runda birakmistir. Beylerbeyilere sefer-
ler ve sefer hazirliklari ile ilgili ferman-
lar gonderilir, sancak beyleri, sipahiler
kendi kapi halkiyla yogun bir hazirligin
icine girerlerdi. Sefere istirakte Rumeli,
Anadolu ve Arap diyar! ayirimi olmazdi.
Bélgelerinde veKil-i saltanat olan beyler-
beyiler sefere cikacaklari zaman ulema,
seyyidler, esraf ve halkin katildigi blyik
bir térenle ugurlanirlardi (Selaniki, I, 8-
9). Seferin her safhasinda fiilen gérevler
Ustlenir, serdar-1 ekremle sik sik mes-
veretler yapip toplanan divanlara kati-
larak strateji tesbitine yardimci olurlar-
di. Beylerbeyilerin serdar olarak tayin
edildigi de olurdu. Lutfi Pasa, “Evvela se-
fer 1dzim gelen yerlerde viizeradan ya-
hut beylerbeyilerden birini serdar et-
mek gerek. Bazi yerde sancak beyi dahi
serdar olagelmistir” demektedir (Prof. Dr.
Bekir Kttiikoglu'na Armagan, s. 82). An-
cak bu daha ziyade mevzii savaslarda,
sinir boylarinda veya uzayan savaslarin
bekleme dénemlerinde olmaktaydi. Se-
ferlerde beylerbeyilerin karargéh ve cep-
hedeki faaliyetleri hakkinda Osmanl ve-
kayi‘'namelerinde oldukca ayrintili bil-
gi bulmak mimkindir. Mesela Zilkade
996'da (Ekim 1588) Gence seferinde Ana-
dolu, Halep, Maras, Trablussam, Kara-
man, Diyarbekir ve Sivas beylerbeyileri
Gence Kalesi'nde kendilerine diisen isle-
ri yapmiglar, serdar da onlarla sik sik is-
tisarelerde bulunmustu (Selaniki, 1, 207).
Zafer kazanildiginda savasta basari
gdsteren beylerbeyiler taltif edilir, mer-
kezden hil‘at, murassa kilic ve para he-
diyeleri goénderilirdi. Nadir Sah'in Mu-
sul'a yaptigi akinlara karsi eyaleti cesa-
retle koruyan ve akinlari geri puskiirten
Celilizade Hiiseyin Pasa'ya istanbul’dan
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degerli hediyeler génderilmisti. Lutfi Pa-
sa zafer kazanilinca bayram gibi el 6pul-
digund, vizerd, kazaskerler, defterdar,
beylerbeyi ve sancak beylerinin de kaf-
tan giymelerinin adet oldugunu belirt-
mektedir (Prof. Dr. Bekir Kiitiikoglu'na Ar-
magan, s. 86). Diger taraftan beylerbe-
yiler ve sancak beyleri gerek sefere ha-
zirlik gerekse savasin seyri sirasindaki
ihmal, hata ve beceriksizliklerinin ceza-
sinl cok agir sekilde éderler, bazan ha-
yatlarindan dahi olurlardi. Merkezin nor-
mal zamanlardaki yumusak ve cok de-
fa musamahakar tutumuna karsilik se-
ferler sirasindaki tavri cok sert olurdu.
idam cezasi icin fetva alinabilecegi gibi
herhangi bir yargilamaya ve fetvaya bas-
vurulmadan sultanin fermaniyla bu ceza
verilebilirdi. Ehl-i 6rf ve kapikulu ziim-
resine dahil olan beylerbeyilerin 6limin-
den sonra geride biraktiklari serveti dev-
let belli dlcller icerisinde miisadere ede-
bilirdi. Mihimmat nevinden malina bil-
hassa el konulurdu. Nitekim halka zul-
mii sabit olan Diyarbekir Beylerbeyi ib-
rahim Pasa aya@ina bukad, ellerine zin-
cir vurularak istanbul'da Yenihisar'a hap-
sedilmis, mallarina el konulmus, savas-
ta lazim olan cok sayidaki deve, Katir,
beygir ve cadirlarinin yeniceri agasinca
sefere gotirilmesi emredilmisti (Sela-
niki, 1, 362). Beylerbeyiler ve sancak bey-
leri sefere gittiklerinde yerlerine miite-
sellim” birakirlardi. Beylerbeyi tarafin-
dan secilen ve onun buyruldusu ile ta-
yin edilen mutesellimleri merkezi idare
onaylardi.

Rumeli Beylerbeyi. ik beylerbeyilik olan
Rumeli beylerbeyiligi, diger beylerbeyi-
likler arasinda en dnde gelen mevkii is-
gal ederdi. Osmanllar'da “darulcihad”
kabul edilen Rumeli'ye her konuda 6n-
celik taninmis, Rumeli kazaskeri, defter-
dar1 ve beylerbeyi protokolde ustiin tu-
tulmustur. Rumeli beylerbeyinin herhan-
gi bir is icin istanbul'da bulunmasi du-
rumunda Divan-1 Himayun toplantilari-
na katilmasi 942'den (1536) itibaren ka-
bul edilmistir (Feridun Bey, I, 595). Boy-
lece Rumeli beylerbeyi zaman zaman da
olsa divan Uyesi sayilmistir. Veziridzam-
larin sadérete ilaveten Rumeli beylerbe-
yiligini de Ustlendikleri olurdu. Nitekim
Fatih Sultan Mehmed déneminde Vezi-
ridzam Mahmud Pasa, Kanini Sultan Su-
leyman devrinde Veziridzam ibrahim Pa-
sa ayni zamanda Rumeli beylerbeyi idi-
ler. Rumeli beylerbeyiligi ile ilgili kanun-
namelerde cesitli hikimler bulunmak-
tadir. F4tih Kanunndmesi'nde (s. 36)
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basdefterdarin “kadr”inin Rumeli beyler-
beyiligi ile esit oldugu belirtilmis, Tevkii
Abdurrahman Pasa Kanunndmesi'nde
ise (MTM, 111, 527-528) Rumeli beylerbeyi-
nin Divan-1 Himayun'a gelince Kubbeal-
ti'nda iskemlede oturmasi gerektigi, an-
cak hil‘at giyme ve el 6pme icin arza gir-
mekte diger beylerbeyilerden farki ol-
madigi, kendisine ahkam yazilinca “pa-
sa” lafzi ve “damet mealihi” duasinin ya-
zilacagl, biitiin diger beylerbeyilerden ve
hatta kazaskerlerden protokolde &nde
geldigi kaydedilmistir.

Diger taraftan Misir, Budin, Sam, Bag-
dat gibi 6nemli eyaletlerin beylerbeyi-
leri de vezaret payesiyle tayin edilir ve
kendilerine icraat ve tesrifatta bazi im-
tiyazlar taninirdi. Mesela Budin beyler-
beyinin timar vermek, sinir muharebe-
lerinde askere kumanda etmek, sinir ih-
tilaflarinda Alman imparatorlari ile dog-
rudan miuzakerelerde bulunmak konu-
larinda genis yetkisinin oldugu, koculu
kayiga binmek, yaninda solak ve peyk
yurttmek gibi tesrifat imtiyazlar bulun-
dugu bilinmektedir (A, 1, 757-758). Ayni
sekilde Misir beylerbeyinin bazi yetkiler-
le donatildigi, Haremeyn, Kuzey Afrika,
Habes eyaleti ve Kizildeniz'le ilgili konu-
larda énemli rol oynadigi da kaydedil-
mektedir (Seyyid Muhammed, s. 102-130).
Bunlarin disinda Sam, Bagdat, Basra, Er-
zurum, Van beylerbeyilerinin de bazi ézel-
likleri ve yetkileri oldugu bilinmektedir.

Evalet (Beylerbeyi) Divam. Eyaletin ida-
resinde en 6nemli kuruldur. Dogrudan
dogruya beylerbeyine bagli olan ve onun
baskanliginda toplanan bu kurulun ne
zaman tesekkiil ettigi bilinmemekte, an-
cak zamanla gelistigi anlasiimaktadir.
Divan, eyaletin merkez sancagi olan ve
beylerbeyi tarafindan idare edilen pasa
sancagmin merkezindeki beylerbeyinin
konagmda toplanirdi. Divan-1 Himayun
ulke idaresinde en yetkili kurul oldugu
gibi bu divan da eyalet idaresinin beyni
ve yapi itibariyle Divdn-1 Him&yun'un
klciUk bir modeli idi. Divanda beylerbe-
yinin baskanliginda hazine (mal) defter-
dari, timar islerine bakan timar defter-
dari, ser‘T-hukuki islere bakan eyalet ka-
disi (eyalet kadisinin divanin tiyesi olma-
digi da ileri strtlmusttr), divan efendisi,
tezKireci, cavuslar, riznameci ve katip-
ler bulunurdu. Rumeli ve Arap bélgele-
rindeki eyaletlerde Turkce bilmeyen hal-
kin istek ve sikayetlerini tercime eden
terclimanlar da divana katilirlardi. Sek-
reterligi ise divan efendisi baskanligin-
da Katipler yurtardu.
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Cezayir Beylerbeyi Ramazan Pasa'yl tasvir eden bir min-
yatUr (Suitan /1l Murad Sehinsahnamesi, iU Ktp., FY, nr. 1404,
vr. 30%)

Eyalet divani halkin dilek ve sikayet-
lerine aciktl. Dolayisiyla halkin verdigi
arzuhal ve mahzarlar veya sifahi mira-
caatlar! bu divanin giindeminin énemli
bir kismini teskil ederdi (TSMA, E. 1891/
120). En basta gelen sikayet konularini
timarlarla ilgili meseleler olustururdu.
Divanin kararlarindan memnun olmayan-
lar davalarini Divan-1 Himayun'a ilete-
bilirlerdi. Temel meseleler eyalet diva-
ninda goérisildikten sonra ikinci dere-
cede konulardan ser'‘? olanlar kadi diva-
nina, mall olanlar ise defterdar divani-
na havale edilirdi. Eyalet divaninda goé-
rusilen konular ve varilan kararlar def-
tere kaydedilir, ayrica pek cok konuda
Divan-1 Himéayun'un onay! alinirdi. Eya-
let divaninda tutulan ylzlerce defterin
ve alinan kararlarin bugiin nerelerde ol-
dugu arastirmacilarin merak ettigi bir
husustur. Ayrica eyalet divaninda raz-
name, muhasebe defteri gibi ¢esitli def-
terlerin tutuldugu da bilinmektedir (BA,
MD, nr. 62, s. 27/69). Merkezden gelen
emirler de (evamir-i dliye) dlzenli olarak
defterlere kaydedilirdi.

Beylerbeyiler merkezle olan haberles-
melerinde ulaklar ve cavuslar kullanir-
lardi. Genellikle bu gérevliler istanbul'da
bekleyerek sonucu aldiktan sonra tek-
rar eyaletlerine donerlerdi. Daha sonra-
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lan eyaletlerin merkezdeki islerini kapi
kethtlidasi takip etmistir.

Gelir ve Giderleri. Beylerbeyilerin ge-
lir ve giderlerini, ikisi arasinda 6nemli
fark bulundugu icin gérev ve mazuliyet
dénemleri olarak iki safhada incelemek
gerekir. Gérevde bulunduklari siradaki
gelirlerinin basinda timar hasilati gel-
mektedir. Fdtih Kanunndmesi'nde bey-
lerbeyi has®larinin en az “sekiz kere
yiiz bin” (800.000), en fazla “on kere yiiz
bin” (1.000.000) ve “on iki Kere yiiz bin”
(1.200.000) olabilecegine isaret edilmis-
tir. Beylerbeyilerin has olarak tahsis edi-
len bu miktarin disinda pek cok kay-
naktan gelirleri vardl. Buna karsilik ken-
di sahsi harcamalari, kap! halki masraf-
lari, cesitli kimselere verdikleri hediye
ve caizeler ¢ok bilylik rakamlara ulasi-
yordu. XVI-XVIIL. yuzyilarda beylerbeyi-
lerin gelir ve giderlerini ihtiva eden mu-
hasebe defterlerinde ayrintili bilgiler
mevcuttur. Vezir Omer Pasa'ya ait bir
yillik (1670-1671) muhasebe defterine go-
re (nsr. Metin Kunt, Istanbul 1978) beyler-
beyilerin, kanunnameler ve devlet tes-
kilatina dair eserlerde verilen miktar-
larin kat kat Ustiinde gelir ve giderleri
vardi. Omer Pasa'nin gelirleri esedi” ku-
rus olarak cerime, piskes, 6sur, dava pa-
rasindan 28.354,5; timar, zedmet, kul
gedikleri, kul kethidaligi, asiret beyligin-
den 8052,5; subasi ayliklari, voyvoda,
sancak, menzil, cizye, avariz-bedel-i ni-
zul vb. kalemlerinden 36.885,5; haslar-
dan 11.114; gimrikten 1765,5; pazar,
piring, arpa, zahire vb.den 6881 ; esnaf-
tan, sehir zimmilerinden 13.849,5; egya
ve davar satisindan 7539; alacak tahsi-
linden 5400; diger gelirlerden 3758,5
olmak lizere toplam 123.600'e ulasmisti.

Buna karsilik giderlerinin ise merkez-
deki borcu ve cesitli Kisilere 6demeleri
46.350, kap! kethtidésina 11.054, sahsi
masraflarina 4000,5, vekilharca 21.560,5,
kapi giderlerine 13.385,75, kap! halkina
masraf 2316, ulafeler 16.362,5, 6denen

bor¢lar 6918, hediye, hil'at, sadaka, in‘am

olarak bahsisler 4498, diger giderler
2293 olmak Uzere toplam 128.738,25
esedi kurus oldugu, béylece Omer Pa-
sa’'nin butcesinin 5000 esedi Kurus ci-
varinda acik verdigi gérilmektedir (Kunt,
Bir Osmanl Valisinin Yilltk Gelir- Gideri,
s. 10-17). Ozellikle XVIL. yiizyildan itiba-
ren basta fiyat artislari olmak Uzere ce-
sitli sebeplerle artan masraflarini sal-
gin salma, devre cikma, imdad-1 seferiy-
ye gibi yollarla kismen de olsa halktan
karsilamak istemisler, bu ise halkin kit-
leler halinde sikayetlerine sebep olmus-
tur. Devlet bid'at ve zulim addettidi bu
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davranislari siddetle yasaklamis, cikar-
dig1 adaletname’ler ve genis yetkiler-
le merkezden goénderdigi mufettislerle
bunlari énlemek istemistir. Bu konuda
yapilan teftisler, azledilen ve cezalandi-
rilan beylerbeyiler hakkinda Osmanli ve-
kayi‘namelerinde pek cok érnek bulun-
maktadir (Rasid, IV, 236, 247).

Beylerbeyilerin mazuliyet dénemlerin-
deki gelirleri ve ona nisbetle giderleri son
derece sinirl idi. Bu dénemde ya-belirli
bir miktar yevmiye veya arpalik tahsis
edilirdi. Fatih Kanunndmesi'nde beyler-
beyilerin 100.000 akee ile emekli olacakla-
11 (s. 47), Asafndme’de ise (bk. Prof. Dr.
Bekir Kiittikoglu'na Armagan, s. 21) glin-
de 150 akce emekli licreti verilecedi ve-
ya zedmet ile olursa yillik 80.000 akce
tahsis edilecedi belirtilmektedir. Bu mik-
tarlar, belirli bir hayat standardina sahip
olup bakmak zorunda olduklari adam-
lari ve kapi halki bulunan méazul beyler-
beyilere yetmemis, bu sebeple halktan
ve cevresindekilerden daha sonra gore-
ve doniince 6demek lizere bor¢ alma yol-
larini aramuslardir (Rasid, V, 277-278).

Tegrifattaki Yeri. Osmanl devlet teski-
latinda 6nemli bir yeri olan beylerbeyi-
lerin elkab®i, kiyafeti ve protokoldeki
yeri ayri ozellikler tasimaktadir. Veza-
ret payesi olmayan beylerbeyilerin elka-
bt Fdtih Kanunndmesi'nde (s. 49) “emi-
ri’'l-timerai'l- Kirdm kebird'l-kiberai'l-fi-
ham zU'l-kadri ve'l-ihtirdm sahibd'l-izzi
ve'l-ihtisdm el-muhtas bi-mezidi indye-
ti'l-meliki'l-a‘’la” seklinde olup eger ve-
zaret payesi varsa “distdr-1 mikerrem
misir-i mifahham nizamu'l-alem mu-
debbir-i umari'l-cumhar bi'l-fikri's - sa-
kib mitemmim-i mehdmmi'l-enédm bi'r-
re'yi's-saib mimehhid-i blnyani'd-dev-
le ve'l-ikbal miseyyid-i erkani's-sadde-
ti ve'l-iclal el-mahfaf bi-sunafi avatifil-
meliki'l-a'la” seklindedir. Ayrica Misir
beylerbeyine Arapca elkab ile ferman ya-
zildigl da bilinmektedir (Seyyid Muham-
med, s. 102-103).

Beylerbeyilerin tesrifati ile ilgili Tev-
kii Abdurrahman Pasa Kanunndme-
si'nde cesitli bilgiler bulunmaktadir. Han-
gi eyalet dnce fethedildiyse onun beyler-
beyi tesrifatta, el 6pme ve hil'at giyme-
de onde gelirdi. Ancak vezareti olan bey-
lerbeyi 6ne gecerdi. Seferlerde ise bey-
lerbeyiler seldéma durduklarinda yine eya-
letin eskiligi esas alinirdi. Divan-1 Hima-
yun'a gelmeleri gerektiginde vezirler gi-
bi baslarina miicevveze, (istlerine kumas
ust, lokmali kumas ve ic kaftani giyer-
ler, stslii ve donatilmis ata binerlerdi.
Arza vezirlerin ardindan girerler ve yer
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Operlerdi. Vezareti olan beylerbeyi diger
vezirlerle birlikte hareket ederdi. Mer-
kezden kendilerine ahkam yazilirken ve-
zirlerden baska onlarin Uzerine Kimse
yazilmazdi. Diger seyfiye ve ilmiye men-
suplart kendisinden sonra gelirdi. Bulun-
duklarn yerlerde saltanat vekili olarak te-
lakki edilirlerdi (MTM, 111, 527-528).
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rBEYLERBEYi CAMIl ve Kl"JLLiYESi_]

Edirne’de
XV. yiizyilin ilk yarisinda
vapilan cami ve etrafindaki kiilliye.

Esasinda cami, tirbe, hamam ve med-
reseden meydana gelmis kiiclik bir kiil-
liye olup sehrin merkezinden Sarayici'ne
uzanan caddenin saginda bir yamac ize-
rinde insa edilmistir. Kurucusunun tir-
besi de caddenin solundaki mezarligin
icinde, caminin karsisindadir.

Caminin bir kitébesi yoksa da vakif ka-
yitlarindan kurucusunun Il. Murad devri
Umerasindan, 6nce Tirhala (Trikkala) be-
yi, sonra Rumeli beylerbeyi olan Mirimi-
ran Sinan Bey yani Sindneddin Yasuf Pa-
sa oldugu 6grenilmektedir. Edirneli Ab-
durrahman Hibri Celebi’'nin Enisiil-mii-
sdmirin’inde caminin 832'de (1428-29)
Yasuf Pasa tarafindan yaptirildiginin be-
lirtilmesine ragmen Badi Ahmed Efen-
di'nin, kurucusunun adini1 Sarabdar Ab-
dullah Bey olarak gdstermesi yanlistir.
Ayrica Rifat Osman Bey, Osman Nuri Pe-
remeci gibi bazi yazarlarin caminin esas
kurucusunun Abdullah Bey, sonra tamir
ettirenin Sindneddin Ydsuf Bey (Pasa) ola-
bilecegini ileri siirmeleri de esassizdir.
M. Tayyib Gékbilgin'in “Mahalle-i Mescid
ve Imaret-i Mirimiran Sinan Bey” basli-
g1 ile bu hayratin 833 (1429-30) tarihli
vakif kaydini ve evkafini tesbit etmesiy-
le kurucusu hakkinda hicbir siiphe kal-
mamigstir.

XVII. yuzyilda Edirne hakkinda etrafli
bilgi veren Evliya Celebi, Beylerbeyi Ca-
mii'nin ferah ve giizel oldugunu bildir-
mesi disinda bir aciklama yapmaz. Edir-
ne’'nin gecirdigi felaketler, bilhassa Bal-
kan Harbi ve isgaller bu degerli kiilliye-

Edirne Beylerbeyi Camii ve restorasyonundan énceki hali

nin harap bir hale girmesine yol acmis-
tir. 1950’li yillarda Beylerbeyi Camii'nin
blyik bir kismi 6zellikle mihrap tarafi
¢dkmiis, son cemaat yeri tamamen yok
olmus, minaresinin ise serefe ile daha
yukari parcasi yikiimis halde idi. Tirbe-
nin kubbesi ¢ékmis, duvarlari ¢atlamis,
hamam son derecede harap bir halde
bulunuyordu. Medrese ise daha énceden
ortadan kalkmisti. Edirne’nin eski Tlrk

“eserleri hakkinda hazirlanan raporlar-

da caminin besinci derecede degerli bir
yap! oldugunun belirtilmesine ragmen
uzun yillar bir girisimde bulunulmamis-
tir. 1960’1 yillarda Vakiflar idaresi'nce
caminin ihyasina girisilerek yikik Kisim-
lar yeniden yapildidi gibi son cemaat
yeri tekrar insa edilmis, minare tamam-
lanmis ve mabed yeniden ibadete acil-
mistir.

Beylerbeyi Camii plan bakimindan Os-
manh devri Tlrk sanatinda zaviyeli ca-
miler olarak adlandirilan tiptedir. iki ya-

ninda kubbeli birer tabhane mekani bu-

lunmaktadir. Tas ve tugladan karma tek-
nikte yapilan caminin éniindeki son ce-
maat yeri eski temeller Uzerine tama-
men yeniden yapilmistir. Mermer séveli
giris sivri kemerli bir tackap! halinde-
dir. Esas mekan iki béliimden meydana
gelmektedir. Bunlardan ilki ylksek bir
kubbe ile 6rtiili olup bu bdlimin kapa-
It bir avlu seklinde tasavvur edildiginin
isareti olarak ortasinda bir aydinlk fe-
neri yer almistir. Herhalde aslinda bu
tip camilerde usulden oldugu gibi bu
mekaninin merkezinde bir sadirvan bu-
lunuyordu. Blylk bir kemerle ayrilan
ve aslinda désemesi 6ncekinden biraz
daha yliksekte olmasi gereken diger bo-
lim esas namaz mekani olup yine bir
kemerle ikiye bélinmuistir. Birinci bé-




