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mustu. Bu Kkicik kilise fetihten sonra
bir minare eklenerek camiye cevrilince
Ali Dede de tekkesini buraya nakletmis-
tir. Daha sonra halk buraya Alaca Tek-
ke veya Borazani Ali Baba Mescidi de-
meye baslamis ve bu isim caminin adi
haline gelmistir. Kesme tastan yapilmis
Uzeri besik tonozlu, tek kapili ve algcak
pencereli bina mahallf Gislibun tipik bir
ornegidir. Sol taraftaki minareye yuvar-
lak kemerli bir kapt ile disaridan girilir.
Butlin Rodos'taki benzerlerinde oldugu
gibi klasik o6zellikte olan minare, kare
bir temel kaideye oturan sekiz cepheli
bir pabuc kismi Uzerinde yikselir. Uc-
genli drgulerle esas silindirik gévdeye
gecilen tek serefeli ve kisa olan bu mi-
narenin konik kilahi da tastandir. GU-
niimuizde alemi diismisse de minare nis-
beten iyi bir durumdadir.

Mescidin kapisi Ustiinde mermerden
¢ift sUtun lzerine on satir halinde ta'lik
hattiyla yazilmis tamir kitabesi bulun-
maktadir. Feyzi mahlasli bir sairin yaz-
dig1 kitdbe metnine gére harap olan tek-
ke, Cezayir-i Bahr-i Sefid Valisi Kayseri-
li Ahmed Pasa tarafindan kendi para-
siyla 1287'de (1870-71) tamir ettirilmis-
tir.

Mescidin sol duvarina bitisik olan tir-
be tamamen miustakildir. Yap: malze-
mesi ve Uslibu minare ile hicbir benzer-
lik géstermez. Kuclk, kare planli, Gzeri
ahsap catili ve biri yanda olmak iizere
iki pencerelidir. Ahsap sandukanin et-
rafi demir bir sebeke ile cevrilidir. TUr-
benin giris kapisi lzerinde dért satirlik
mermer bir kitabe vardir. Yazi tarzi mes-
cidinkiyle ayni 6zellikler tasiyan bu kita-
benin metni sdyledir: “Tarikat-1 Aliyye-i
Gulseni miirsidanindan Boruzen Ali Ba-
ba Fatih Sultan Slleyman Hazretleri'yle
f1 20 Receb 928'de [15 Haziran 1522] bir-
likte gelip f1 5 Saferi’l-hayr 929 [24 Ara-
ik 1522] tarihinde Rodos’un fethinde
bulunup fetihten sonra Rodos'ta ihti-
yar-1 ikamet eylemis, irsad ile imrar-1
vakt ederek irtihal etmistir. Rahmetul-
lahi aleyn”.

Burada dikkati ceken 6nemli husus,
kitabenin hangi tarihte konuldugunun
belli olmayisidir. Ancak her iki kitabe ti-
pik XIX. yuzyil eseri 6zellikleri goster-
mektedir. Bu da Ahmed Pasa’'nin mes-
cidi tamir ettirirken Borazani Ali Dede'-
nin tlrbesini de yaptirdigini gésterir. Zi-
ra turbenin insaat malzeme ve teknigi
XIX. yozyll 6zelligini tasimaktadir. Ayri-
ca Borazani Ali Dede’nin sandukasinin
bas ve ayak taslart da yoktur. Cevrede

yapilan arastirmalarda XVI. ylzyila ait
bir mezar tasi veya kitabe parcasi da
bulunamamustir. Blyuk bir ihtimalle bu-
radaki tassiz mezarin Uzerine Ahmed
Pasa bu tlrbeyi tamamen bir makam
olarak insa ettirmistir. Omiriu sokagin-
daki dar giristen mescide kadar olan yer
désemesi tipik Rodos isi motiflidir.

Bu kiicUk killiyenin bugiinkli durumu
ise icler acisidir. Turbenin catisi ¢c6kmis,
sanduka da yer yer parcalanmistir. Ar-
diye olarak kullanilan cami harimi de
cok bakimsiz ve arka bahcesi ¢oplik gé-
rinimiindedir. Cokerek yok olmaya ter-
kedildigi anlasilan cami ve tiirbenin kur-
tarilmasi, Rodos'ta heniiz ayakta duran
bir fetih eserinin ihyasi manasini tasidi-
gindan 6nemlidir.
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Kisileri birbirlerine karsi
bir sey yapmak yahut vermekle
yiikiimlii kilan hukuki iligki veya
bu iliskinin dogurdugu yiikiimliilitk
L anlaminda kullamilan hukuk terimi. N

Tarifi. Borc terimi TUrkce'de birbirin-
den farkll Gic ménada kullanilmaktadir.
En genis kapsamiyla bor¢ (veya borg ilis-
kisi), iki veya daha fazla kisi arasinda bi-
rini dijerine veya her ikisini birbirine
kars! bir edimde (edd) bulunmakla yU-
kiimld kilan hukuki bagdir. Sadece bir
tarafin edimde bulunmakla yukimili ol-
dugu borg iliskisine tek tarafli, her iki
tarafin yukidmll oldugu borg iliskisine
de iki tarafli bor¢ denir. Mecelle'nin 262.
maddesinde konu edinilen bor¢ bu an-
lamda kullanilmistir. Daha dar ménada
borg, taraflardan yalniz birisinin digeri-
ne karsl yerine getirmekle yikimliu ol-
dugu seyi yani edimi ifade eder. Mecel-
le’'nin 657. maddesindeki bor¢ terimi
de bu anlamdadir. Bu edim, herhangi bir
seyi yapma veya verme seklinde mis-
bet olabilecedi gibi yapmaktan kacinma
seklinde menfi de olabilir. En dar ma-
nasltyla borg¢ ise para borclarini ifade et-
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mektedir (Mecelle, md. 32, 252); kelime
Turkce'de daha ¢ok bu anlamda kulla-
nilir (para borglarinin 6zel bir tiird olan
éding alma ve vermeyle ilgili olarak bk.
KARZ).

En genis manasini da icine almak Uize-
re Arapca’da bor¢ kavramini ifade eden
yerlesmis bir terim yoktur. Cagdas hu-
kukcular bu anlamda miiceb, iltizam,
teklif, taahhiid, vecibe, vacib veya deyn
kelimelerini tercih etmektedirler. Yalniz
deyn genel olarak “bor¢” manasina gel-
digi ve ayni kékten tiireyen dain “ala-
cakll”, medin ve medyilin da “bor¢lu” an-
lamint tasidigi gibi 6zel olarak zimmet-
te mevcut para ve misli esya borclarini
da ifade etmekte (Mecelle, md. 158) ve
aynin ziddi olarak kullaniimaktadir. Bu-
nun yan! sira “bor¢lu” anlaminda miil-
tezim, “alacakll” anlaminda miiltezemiin
leh ve télib (Mecelle, md. 644) kelimeleri
de literatlrde yer almaktadir.

Meseleci (kazuistik) bir metotla tesek-
kil edip gelisen islam hukukunda biitiin
bor¢ nevilerini icine alan genel bir naza-
riye mevcut olmadigindan borcun tarifi,
unsurlari, kaynaklari, ¢esitleri, sonuclari
ve sona ermesi hakkinda klasik fikih Ki-
taplarinda mustakil bir bélim ve toplu
bir bilgi bulmak mimkiin degildir. S6z
konusu bilgiler usul ve fiira kitaplarinin
basta “Kitabi'l-Biiyd“” olmak lizere ce-
sitli bélimlerine dagilmis durumdadir.
Fakat yine de bu béliimlerden Isldm hu-
kukunda bor¢ nazariyesinin genel esas-
larini cikarmak mUmkunduir.

Unsurlari. Borcun unsurlari borcun ta-
raflarl, konusu ve sebebi olmak lzere (¢
kisimdan olusur. Borcun taraflari, edimi
yerine getirmekle yikimli olan borg¢lu
ile kendisine karsi bir edimde bulunula-
cak olan alacaklidir. iki tarafli akidlerde
borcun taraflar birbirlerine karsi hem
alacakli hem de borcludur. Taraflar tek
Kkisi olabilecedi gibi ortak borclarda go-
ruldiigu uzere birden fazla da olabilir.
Borcun tesekkiilli aninda taraflarin mev-
cut olmasi ve bilinmesi gereklidir. Fakat
aleni miikafat vaadinde, benzeri bir ku-
rum olan cuale*de oldugu gibi, bazan
alacaklinin baslangicta bilinmemesi mim-
Kindir. Ancak her hallikdrda borcun
edasina hak kazanildiji anda hak sahi-
binin bilinmesi gerekir.

Borg iliskisinde yapilmasi gereken fiile
(edim) borcun konusu denir. Bu edim ya
para veya misll esya borcunun édenme-
Si (deyn edimi) veya muayyen bir malin
teslimi (ayn edimi) yahut da bir isin ya-
pilmasi (is edimi) seklinde olabilir. Bu Ug¢
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sekilde de borcun konusu olumludur.
Borcun konusunun belli bir isi yapmak-
tan kacinma seklinde olumsuz olmasi
da mumkiindiir. Vedia veya rehin olarak
birakilan mala vedia veya rehin alanin
dokunmamasi, dolayli olumsuz bir edim
seklinde yorumlanabilir. Acik artirmalar-
da kisinin belli bir meblag karsiliginda
artirmaya pey siirmekten kacinmasi ve-
ya bir técirin digeriyle dikkaninin yani-
na ayni tirden bir is yeri acmamasi icin
anlasmasi seklindeki dogrudan olumsuz
bir edimin akid konusu olup olamaya-
cag1 tartismalidir. Hanefiler'e gére bu
sekilde dogrudan olumsuz bir edimin
akdin konusu olmasi mimkiin degildir.
Malikiler ise dogrudan olumsuz bir edi-
mi konu edinen akidleri belirli sartlarla
gecerli sayarlar.

Borcun sebebi ise borcu doguran ha-
diseden ibarettir ki hukukcular bu an-
lamdaki sebebe borcun kaynag: demis-
lerdir.

Kaynaklari. Genel bir bor¢ nazariyesi-
nin bulunmayisinin tabii sonucu olarak
islam hukukunda borcun kaynaklari ko-
nusunda yerlesmis bir taksim mevcut
degildir. Cagdas Islam hukukcularinin
bir kismi, isldm hukuku agisindan bor-
cun kaynaklarini -Alman medeni kanu-
nunda da oldugu gibi- ikiye ayirmanin
uygun olacagini savunmustur. Bunlara
goére borcun kaynaklari hukuki tasarruf
ve hukuki vakiadan ibarettir (Senhri, |,
67-69; Zerka, 111, 101). Burada hukuki ta-
sarruf kapsamina akid ve tek tarafli ira-
de, hukuki vékia kapsamina da baslica
6ldirme ve yaralama, hirsizlik, yol kes-
me, itlaf, gasp, gerekmeyeni verme ve
sebepsiz zenginlesme girmektedir. Ben-
zer bir taksim, borcu dogurucu tasar-
ruflarin sézli tasarruflar ve fiill tasar-
ruflar olarak ikiye ayirilmasi seklinde
klasik Islam hukukunda da gérilmek-
tedir (Mahmesani, I, 33). Diger bazi islam
hukukgulari ise yasadiklar lkelerde yu-
rurlikte bulunan hukuk sisteminin et-
Kisiyle daha ayrintili bir ayirim yapmis
ve borcun kaynaklarini tek tarafli huku-
Ki islem, akid, haksiz iktisap, haksiz fiil
ve kanun olmak Uzere bese ayirmislar-
dir (mesela bk. Mahmesani, I, 30 vd.; Ka-
raman, 1T, 34). Burada bu begli ayirim ter-
cih edilmistir.

a) Tek Tarafli Hukuki Islem. Maliki fa-
kihlerine gére tek tarafli irade beyani,
Cermen hukukuna benzer bir sekilde
umumi bir bor¢ kaynadi olusturmakta-
dir. Mesela aralarinda herhangi bir akid
olmadan bir kimseye bir sey vermeyi ve-
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ya yapmay! taahhit eden sahsin bu ta-
ahhldi (iltizam), kendisi élmedikce ve-
ya iflas etmedikce baglayicidir. Ayni se-
kilde herhangi bir vaadde bulunan kim-
se bu vaadi bir sebebe dayaniyor ve va-
ad edilen kimseye de bir kilfet yukla-
yorsa baglayicidir ve yerine getirilmesi
gereklidir; cudle bunun &érnekierinden
birini teskil eder. Burada kacak kole-
sini veya hayvanini yakalayana 6dil va-
ad eden Kimse, isin gérilmesi durumun-
da vaad edileni 6demek zorundadir. Cu-
alede 6dil Uzerine kacak koleyi veya hay-
vani yakalayanin zimni kabuliinden, do-
layisiyla zimni bir akidden bahsedilebilir-
se de vaad edilen isi yapanin bu vaad-
den haberdar olmadig! durumlarda bor-
cun Kaynag tek tarafli iradeden ibaret-
tir. Ayni 8rnekte Hanefiler vaad edilen
mukafatin degil nasla sabit olmus be-
delin (40 dirhem) 6denmesi gerektigini
kabul ederler ki bu durumda borcun kay-
nad tek tarafll irade olmaktan ¢ikmak-
tadr.

Malikiler'in tek tarafli irade beyanini
bor¢ dogurucu olarak degerlendirmesi-
nin érneklerinden biri de icabin baglayi-
ciligidir. Diger mezheplerde icapta bu-
lunan kabule kadar ondan dénebildigi
halde (Mecelle, md. 183) Malikiler'de akid
meclisi devam ettigi stirece icaptan do-
nilemez.

Ote yandan bazi hukuk sistemlerinde
iki tarafli irade beyani ile gerceklesen
ve bor¢ doguran bir grup hukuki islem
vardir ki bunlar islam hukukunda tek
tarafll irade beyani ile gerceklesmekte-
dir. Bu tip islemler icin kefalet, vakif ve
vasiyet ornek olarak gosterilebilir. Ha-
nefiler'in disindaki mezheplere gore ke-
filin tek tarafl irade beyani kefaletin te-
sekkill icin yeterlidir; kefil oldugunu
belirttigi andan itibaren borcu garanti
etmis olur. Bunun icin alacaklilarin ka-
bulline ihtiya¢ yoktur. EbQ Yasuf'un bir
gorusti bu ydndedir ve Mecelle'de de
bu goris kabul edilmistir (md. 621). Va-
kif da vakfedenin tek tarafli irade beya-
niyla kurulur. Hanefiler'de vakiftan fay-
dalanacak kimselerin bunu kabul edip
etmemesi vakfin kurulusuna tesir et-
mez; bunlar ister muayyen, ister fakir-
ler ve miskinler gibi gayri muayyen ol-
sun sonu¢ degismez. Gayri muayyen Kki-
silere olan vasiyette de vasiyeti yapanin
tek tarafll irade beyani vasiyetin tesek-
kUl icin yeterlidir. Hatta muayyen bir
Kimseye vasiyet yapllmasi durumunda
lehine vasiyet yapilan kimsenin kabul
veya red yoniinde bir irade beyaninda

bulunmadan élmesi halinde vasiyet edi-
len mal dogrudan o kimsenin terekesi-
ne girer. Mirascilarinin séz konusu ma-
I kabul ettiklerini belirtmeleri gerek-
medidi gibi reddetmelerinin de hukuki
bir sonucu yoktur. Bor¢ dogurmamak-
la birlikte tek tarafli irade beyani ile te-
sekkil eden ibra, ariyet ve bazi haller-
de hibe gibi baska hukuki islemler de
vardir. Bltin bu érnekler tek tarafli ira-
de beyaninin islam hukukunda oldukca
genis bir uygulama alanina sahip oldu-
dJunu ortaya koymaktadir.

b) Akid. Taraflarin irade beyanlarinin
bir araya gelmesiyle tesekkil eden ve
hukuki sonu¢ dogurucu bir islem olan
akid, hukuk tarihinde 6nceleri kayda de-
ger bir bor¢ kaynagi degilken bu tip hu-
kuki islemlerin cogalmasi sonucu bor-
cun en 6nemli kaynaklarindan birisi ha-
line gelmistir. Mecelle akdi, “Tarafeynin
bir hususu iltizam ve taahhiit etmeleri-
dir ki icap ve kabuliin irtibatindan iba-
rettir” (md. 103) seklinde tarif etmekte-
dir. islam hukukunda akid serbestliginin
esas oldugunu sdylemek mimkindur.
Ancak hukukun temel Kurallarina ayKiri
olan (mesela faize dayali olan) veya hu-
kukca yasaklanan bir isi veya maddeyi
konu edinen (mesela sarap satimi) akid-
ler yasaktir. Bu kuralin uygulanmasin-
da ve yasak kapsamina giren akidler ko-
nusunda hukukcular arasinda farkli go-
ruslere rastlanmaktadir. Bununia birlik-
te gecerli olarak kurulan akidlerin taraf-
gurdugu sliphesizdir (bk. AKID).

¢) Haksiz Iktisap. Islam hukukunda hak-
siz iktisabin genel bir bor¢ kaynag: ol-
dugu acikca belirtilmemistir. Bu durum,
s6z konusu hukukun umumi bir bor¢
nazariyesine sahip olmayisinin tabii so-
nucudur. Bununla birlikte munferit hak-
siz iktisap hallerinden bircogunun iade
veya tazmin borcu dogurdugu gérilmek-
tedir. Esasen haksiz iktisabin genel bir
bor¢ kaynagi olarak ancak son zaman-
larda bor¢lar hukukuna girebildigi, me-
sela Roma hukukunda belirli bazi hak-
siz iktisap hallerinin bor¢ dogurdugu ka-
bul edildigi halde umumi bir bor¢ sebe-
bi sayilmadi§i géz éniine alinirsa bu du-
rumun hukuki hayattaki gelismeye bag-
I olarak ortaya ciktigi anlagilir.

Islam hukukunda iade veya tazmin
borcu doguran haksiz iktisap halleri ce-
sitlidir. 1. Bor¢lu olundugu zannedilerek
yapilan ddeme iade borcu dogurur. Da-
ha énce 6denen borcun yanlhslikla ikinci
defa 6denmesi veya asil bor¢lu tarafin-
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dan &denen borcun kefil tarafindan da
6denmesi bunun orneklerindendir. Bu
durumda ikinci 6demeler iade edilir (Miir-
sidit’l-hayran, md. 203-204, 207). 2. Ecr-i
misil édenmesini gerekli kilan durum-
larda bu 6deme haksiz iktisabl koruma-
ma dislincesiyle kabul edilmistir. Bir Uc-
ret konusulmadan calisanin (Mecelle, md.
563; ayrica md. 437, 569), bir vakif nazi-
rnin, tarla kirasinda riin olgunlasma-
digi icin tarlasini belirli bir siire geg tes-
lim alan mal sahibinin (Mecelle, md. 526;
ayrica md. 480), fasit kira akidlerinde yi-
ne mal sahibinin (Mecelle, md. 568; ayri-
ca md. 441) ecr-i misle hak kazanmasi

bunun &rneklerindendir. 3. Karisma ve .

birlesme hali. Toprak kaymas! sonucu
iki bahcenin birlesmesi, degerli bir se-
yin tavuk ve benzeri bir hayvan tarafin-
dan yutulmasi gibi 6rneklerde degeri
cok olanin az olana bir bedel karsiligin-
da sahip olmasi (Mecelle, md. 902), bu
olaylarin haksiz iktisap teskil etmesi se-
bebiyledir. 4. Kisinin kendi hakkini koru-
mak veya ona ulasmak icin baskasi adi-
" na zarureten yapmis oldugu 6demeler,
6deyen kimse lehine bir alacak hakki
dogurur ve teberru teskil etmez. Mese-
18 bir mirasc! terekedeki hissesini almak
icin miras birakanin borcunu ddese, de-
digi bu miktar icin terekeye rica eder.
Ortaklasa sahip olduklari bir evin yan-
masli veya yikilmas! halinde, alt kat sa-
hibinin kaginmasi sebebiyle Ust kat sa-
hibi her iki kat1 da insa ettirse masraf-
lari icin alt kat sahibine riicd eder. Or-
tak bor¢lulardan birisi, diger bor¢lunun
kaybolmasi (mefkud* olmasi) durumun-
da vermis olduklari rehini kurtarmak
icin borcun tamamini édese diger borclu
adina yapmis oldugu édeme bagis sayil-
maz. Ariyet verilen malin ariyet alan ta-
rafindan rehin edilmesi durumunda mal
sahibi borcu &deyerek malini rehinden
kurtarabilir ve {dedigi bu miktar icin
asil borcluya riicd eder. Bu ve benzeri
ornekler, zarureten ve teberru kasti ta-
simadan yapilan ddemelerin, haksiz ik-
tisap korunmadidi icin, bir iade veya
tazmin borcu dogurdugunu acikca goés-
termektedir. 5. Baskasinin arsasina in-
saat yapan veya agac diken kimsenin
belirli sartlarla malzeme ve agac para-
sina hak kazanmasi veya belirli durum-
larda arsa bedelini vererek ona sahip
olmast (Mecelle, md. 902, 906), haksiz ik-
tisabin bor¢ dogurdugunun bir diger 6r-
negidir (ayrica bk. GASP). 6. Bu konuda
dikkate deger bir érnek de ariyet alinan
malin sahibinin rizasi ile rehin olarak ve-
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rilmesidir (rehnt'l-mistear). Bu sekilde
rehin verilmis bir malin alacaklida kay-
bolmas! durumunda, rehin alanin huku-
ka aykiri bir fiili bulunmasa bile bu ma-
lin dederi oraninda bor¢ dismus olur.
Ariyet esas itibariyle emanet sorumlu-
lugu doduran bir akiddir; bu sebeple
malin kayboldugu fakat hukuka aykiri-
ligin bulunmadigr durumlarda ariyet ala-
nin tazmin borcu yoktur. Ancak bu 6r-
nekte, ariyet aldigini rehin veren kimse,
rehnedilen malin kaybolmasi sonucun-

."da rehinin kurallar geregi bu malin de-
" geri kadar borcundan kurtulmus oldu-

gundan, genel kurala uyarak ariyet ali-
nan mall tazmin etmemesi kendisi ba-
kimindan bir sebepsiz zenginlesme tes-
kil etmektedir. Bundan dolayi diisen bor-
cu kadar bir miktari tazmin etmesi ge-
rekir.

Bitiin bu érnekler haksiz iktisap hal-
lerinin genel olarak islam hukukunda
korunmadigini ve bor¢ dogurdugunu gos-
termektedir. Ancak bu hukukta her se-
bepsiz zenginlesme hali bor¢ dogurmaz.
Mesela fuziili*nin tasarruflari genel ola-
rak korunmamakta ve adina is yaptigi
kimse kabul etmedikce bu tasarruf, le-
hine is yapilan kimse icin sebepsiz zen-
ginlesme de teskil etse bor¢ dogurma-
maktadir.

d) Haksiz Fiil. Haksiz fiillerin islam hu-
kukunda bir bor¢ kaynagi teskil ettigi
bilinmektedir. Esasen haksiz fiiller bu-
tlin hukuk sistemlerinde borcun en yay-
gin kaynaklari arasinda yer almis ve hu-
Kuk tarihinde ilk defa ortaya cikan borc
sebeplerinden biri sayilmistir. islam hu-
kuku Ingiliz hukukuna benzer bir sekil-
de haksiz fiil cesitlerini ayrt ayri diizen-
lemis, hepsini icine alan genel bir hak-
siz fiil nazariyesi halinde onlari birles-
tirmemistir. Umumi bir haksiz fiil naza-
riyesine sahip bulunan hukuk sistemle-
rinde de bugiin bircok 6zel haksiz fiil tii-
ri ayrica diizenlenmektedir.

Haksiz fiil ve onun dodurdugu zarar
sahsa veya mala yonelik olabilir. Sahsa
yonelik haksiz fiillerden éldirme ve ya-
ralamalar, sartlari gerceklesmisse kisas
ile cezalandirilir; gerceklesmemisse mag-
dura veya yakinlarina diyet édenir. Mag-
durun veya 6lmisse yakinlarindan biri-
nin kKisas uygulanmasindan vazgecmesi
halinde yine diyet 6denir. Haksiz fiiller
kisas ile cezalandiriimigsa misil ceza uy-
gulandidi icin ayrica bir de tazminat dden-
mez. Fakat kisas degil de diyet uygulan-
migsa yapilan 6demede bir tazminat ka-
rakterinin var oldugunu sdylemek ge-
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rekir. Odenen miktar cok defa sabittir;
magdurun sahsina gore siibjektif ola-
rak degil haksiz fiilin ybneldigi organa
gore objektif olarak belirlenir. Oliim ha-
linde herkes icin esit ve sabit bir mik-
tar séz konusudur. Bu meblag para ce-
zalarinda oldugu gibi magdura veya ya-
kinlarina édenir. Ayrica ayni cinsten bir-
kac haksiz fiilin vaki olmasi durumunda
her fiil icin ayr1 diyet 6denir. Bu yonle-
riyle diyette tazminat karakteri agir bas-
maktadir. Ote yandan bu diyet cesitle-
rinden hiikiimet-i adl*de sabit bir be-
del degil, meydana gelen zarara gore
degisebilen bir meblaga hiikmetme im-
kani mevcut oldugundan tazminat 6zel-
ligi daha acik bir bicimde gérilmektedir.
Ayrica Eba Yasuf'a gore geride bir iz bi-
rakan yaralamalarin yani sira birakma-
yanlarda da tedavi masraflarinin éden-
mesi (maddi tazminat), imam Muham-
med'e gbre ise ¢ekilen elem ve sikinti-
larin dahi tazmin edilmesi (méanevi taz-
minat) gerekir. Yine yaralamalarda mag-
durun nafakasinin yaralayan tarafindan
temini de bazi hukukcularca kabul edil-
mistir. Burada da belirli 6l¢lide bir taz-
minat manasi vardir. Sahsa yonelik hak-
siz fiillerden irza ge¢me ve iftirada failin
cezal sorumlulugu kabul edilmis, fakat
meydana gelen zararin mal ile takdir ve
tazmin edilebilen tiirden olmadigi ge-
rekcesiyle ayrica bir tazminata hikme-
dilmesi cihetine gidilmemistir. Bununla
beraber irza ge¢cme durumunda mag-
dura mehir adiyla da olsa belirli bir pa-
ra veya malin verilmesi gerektigini ileri
sliren hukukcular da olmustur (imam
Safit ve Malik gibi). Bu 6demede de bir
tazminat Kkarakterinin mevcut oldugu
gorilmektedir.

Mala yonelik haksiz fiillere gelince,
bunlardan hirsizlik fiilinde failin cezalan-
dirilmasinin yani sira c¢aldigi mal iade
veya tazminle yUkdmll olup olmadig:
konusunda mezhepler farkli gérislere
sahiptir. Calinan mal hirsizin elinde mev-
cutsa iade edilecedinde tereddit yok-
tur. Mal hirsizin elinden cikmissa imam
Safii ve Ahmed b. Hanbel'e gore degeri-
ni tazmin eder. Hanefiler'e gore hirsiza
had cezasi uygulanmissa ayrica mall taz-
min etmesi gerekmez. Herhangi bir se-
beple haddin uygulanmadigi durumlar-
da ise calinan malin tazmin edilmesi 13-
zimdir. Mala yonelik haksiz fiillerden bir
digeri olan gasp yoluyla meydana gelen
hukuki sorumluluk (damanii’'l-gasb), is-
1am hukukunda en agir sorumluluk tu-
runt olusturur. Buna gére gasba maruz
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kalan mal mevcutsa iade, zayi olmussa
tazmin edilmek zorundadir; ister bu za-
yi olus zelzele, yangin gibi muicbir bir
sebeple olsun, ister gasip malin her ha-
likarda zayi olacadini ispat etmis bu-
lunsun sonu¢ degismez, hicbir sebep
gasibi tazmin borcundan kurtaramaz.
Fikih alimleri, unsurlarindaki farkliik
sebebiyle gasp kapsamina giren mal-
lar konusunda farkli gérislere sahip ol-
muslardir. EbG Hanife ve Eb0 YUsuf'a
gbre gasp kapsamina sadece maddi ve
tasinir mallar girdigi halde imam Mu-
hammed’e gére tasinmaz mallar da bu
kapsam icindedir. Hanefiler'e goére gas-
bedilen malda meydana gelen ziyadeler
(zevaid-i magslb) ve mal bizzat kullan-
ma ve hukuki semerelerinden faydalan-
ma (menéfi'-i magsib) gasp kapsami icin-
de miitalaa edilmez; bunlar belirli sart-
larla tazmin borcu dogururlarsa da agir
gasp sorumluluguna tabi degildirler (bk.
MENFAAT; ZEVAID). Safii ve Hanbeliler'e
gbre sadece tasinir-tasinmaz maddi mal-
lar degil menfaatler ve ziyadeler de gasp
kapsamina dahildir. Malikiler ise bu iki
gbris arasinda yer almakta, ziyadeler-
de Hanefi gérisini kabul ederken men-
faatlerde diger gériise meyledip belirli
mallarin menfaatinin tazminini kabul et-
mektedirler.

Mala yo6nelik haksiz fiillerin en 6nemli-
si olan itlaf ise bir kimsenin malina dog-
rudan veya dolayli bir fiille zarar ver-
mektir. [tlaf ézel bir haksiz fiil tird gi-
bi gérinirse de zamanla hirsizlik ve
gasp disinda kalan mala yénelik hemen
bitin haksiz fiil nevilerini icine alan bir
genislie ulasmistir. Bu kapsam genis-
lemesinde dolayh itlafin (tesebbiiben it-
1af) biiylk rolii olmustur. Bdylece yalniz
insanin kendi fiiliyle meydana getirdigi
zararlar degil hayvanlarin, esyanin ve ki-
sinin yaninda calistirdigi kimselerin mey-
dana getirdigi zararlar da bu kavram
icinde degerlendirilmistir. Hatta sonra-
lar bazi hukukeular (meseld Késani), sah-
sa yonelik haksiz fiiller icin de itlaf teri-
mini kullanmuslardir (Beda’i®, VII, 164).
ftlafin dogrudan (miibasereten) veya do-
layli (tesebbiiben) olmasina gére sorum-
luluk cesidi degismektedir. Dogrudan it-
1af hallerinde failde kusur aranmaz (Me-
celle, md. 92, 912); bu tur itlaflarda aslo-
lan sebep sorumlulugudur. Dolayl! itlaf
hallerinde ise sorumlulugun tesekkili
icin kusur sarttir (Mecelle, md. 93). Boy-
lece bu tur itlaflarda kusur sorumlulu-
gu esas olmaktadir.
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Haksiz fiil nevilerini teker teker du-
zenleyen Islam hukuku, biitiin haksiz fiil
cesitlerini icine alan genel prensipler de
koymustur. Mesela, “Zarar ve mukabe-
le bi'z-zarar yoktur” (Mecelle, md. 19);
“Zarar izale olunur” (md. 20); “Bir zarar
kendi misliyle izéle olunmaz” (md. 25);
“Zarar bi-kaderi'l-imkan def' olunur”
(md. 31); “Zarar kadim olmaz” (md. 7).
Bitin bunlar haksiz fiillerin genel ola-
rak korunmadigint ve borcun kaynakla-
r1 arasinda en énemli yeri isgal ettigini
gOstermektedir.

e) Kanun. Yukarida s6z konusu edilen
haksiz iktisap ve haksiz fiilin borcu do-
gurmasinin sebebi, bunlarin kanun (sa-
riin iradesi) tarafindan bor¢ dogurucu
olarak kabul edilmesidir; bu acidan bu
tur borclarin kaynadi da kanun olmak-
tadir. Bunun yaninda tek tarafli iradeye
dayali hukuki isleme ve akde de bor¢
dogurucu bir karakter veren yine kanun-
dur. Bu durumda butin borg¢larin bir tek
kaynag! oldugunu sdylemek mumkin-
dir. Ancak tek tarafll irade ve akidde
taraflarin bor¢ dogurmaya yonelik ira-
deleri ve bu iradeleri ortaya koyan sz
ve davranislari mevcuttur. Ayni sekilde
haksiz iktisap ve haksiz fiilde de borg-
lanma iradesi tasimasalar bile tarafla-
rin borcu doguran fiil ve islemleri var-
dir. Bu sebeple bunlar, bor¢ dogurucu
vasiflarini kanundan almis olsalar da ay-
r1 basliklar altinda incelenmislerdir. S6z
konusu bor¢larin disinda kalan ve dog-
rudan dogruya kanunun belirlemesiyle
olusan birtakim borglar vardir ki ne ta-
raflarin iradesinden ne de bor¢ doguru-
cu fiil ve islemlerden dogmustur; kay-
nag: sadece kanundur. Kisinin belirli ya-
kinlarina olan nafaka borcu bu tiirtin ér-
neklerindendir ve sadece kanunun bu-
nu ddenmesi gereken bir bor¢ olarak
kabul etmesine dayanmaktadir.

Hiikmii. Borcun hikminden maksat,
“bor¢ konusu olan edimin yerine getiril-
mesi” anlamindaki ifadan ibarettir. ifa-
da aslolan edimin aynen yerine getiril-
mesidir Ki bu tlr ifaya eda denilmistir.
Borclu edadan kacinirsa veya aslin ifasi
imkansiz hale gelirse bedeli édenir, bu-
na da kazé denilmistir. Misli esya bor¢-
larinda mislin édenmesi kamil kazayl,
gayri misli (kiyemi) esya borclarinda pa-
ra veya mal olarak degerin édenmesi
nakis kazayl meydana getirir.

Borcun aslinin degil de bedelinin éden-

mesi tazminat 6zelligi tasir. Bu sebeple
hem aslin 6denmemesinden dogan za-
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rarin, hem de mahrum kalinan veya ka-
linmasi muhtemel bulunan menfaatin
tazmini s6z konusudur. Sadece bedelin
degil aslin &dendigi belirli durumlarda
bile (meseld gasp) menfaatin tazminini
gerekli gérenler olmustur. Ancak her iki
halde de Hanefiler menfaatin tazminini
mal olmadigi gerekcesiyle kabul etme-
mislerdir. Safiiler, Hanbeliler, belirli sart-
larla Malikiler menfaatin tazminini ka-
bul ederler. Gecikme sebebiyle ugrani-
lan zararin tazmini ise hukukcularin ¢o-
gunlugu tarafindan faiz niteligi tasiya-
cagdi endisesiyle reddedilmistir.

Borc¢lu ifay1 kendiliginden yaptig tak-
dirde bor¢ sona ermis olur; aksi halde
cebri ifa uygulanir. islam bor¢lar huku-
kunda temel prensip mall mesuliyettir;
dolayisiyla Kisi, borclarina karsi sahsiyla
degil maliyla sorumludur. Bunun tek is-
tisnasi, glicl yettigi halde ifaya yanas-
mayan Kimseyi buna zorlamak icin hap-
setmektir. Ancak fakihler giicii yetme-
yeni ifaya zorlamak icin hapsetmeyi uy-
gun gérmemislerdir.

Hukukeularin cogunluguna gére ken-
di rizasiyla borcunu ifa etmeyen kimse-
nin mallari haczedilir ve icra yoluyla sa-
tilarak borg ifa edilir. EbG Hanife ise na-
kit para disindaki mallarin cebrf icra ile
satisini degil bor¢lunun hapsedilerek sa-
tisa icbar edilmesini ve mallarin bizzat
kendisi tarafindan satilmasint uygun go-
rir. Ancak bu goérus diger fakihler ta-
rafindan benimsenmemistir.

Sona Erisi. Bor¢ tabii olarak ifa ile so-
na erer. Bunun yaninda onu sona erdi-
ren daha baska durumilar da vardir. Bor-
cu sona erdiren halleri su sekilde sira-
lamak mimkindir: 1. ifa. Borcun ko-
nusu olan edimin yerine getirilmesi de-
mek olan ifada aslolan, borcun bizzat
bor¢lu tarafindan yerine getirilmesidir.
Bununla birlikte onun vekili, velisi, kefili
veya dider bir sahis tarafindan yerine
getirilmesi de ifa sayilir. Alacakl, karsi-
likli anlasmayi veya yapilacak isin ézelli-
dini ileri siirerek baskasinin ifasini red-
dedebilir. Béyle olmayan borc¢larda ise
red hakkina sahip degildir. Alacaklinin
hukuken gecerli bir sebep olmadan biz-
zat borc¢lu veya Uclinci sahis tarafindan
yapilan ifayr kabulden kaginmasi duru-
munda bor¢lu hakime basvurur. Haki-
min emrine ragmen alacakl ifay1 kabul-
den yine kacinir, borcluyu da ibra et-
mezse bor¢lu hakime veya onun gdste-
recegi bir yed-i emine ifay1 yaparak bor-
cundan kurtulmus olur. Borcun tesek-
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kil ettigi anda ifa edilmesi esastir. Bu-
nunla birlikte tesekkilii aninda borcun
sonra ifa edilecedi acikca zikredilmisse
yahut isin veya orf ve adetin geregi da-
ha sonra ifa edilmesi gerekiyorsa sonra
da ifa edilebilir. Borcun konusu muay-
yen bir mal ise, akidde aksi kararlasti-
rilmadik¢a, borc akid aninda malin bu-
lundugu yerde ifa edilir (Mecelle, md.
285, 287). Para ve misli esya bor¢larinda
ise ifanin esas itibariyle akdin gercek-
lestirildigi yerde yapilmasi gerektigi, yal-
niz para gibi tasinmasinda alacakli icin
bir kilfet olmayan borclarin talep ha-
linde baska yerlerde de ifaya konu ola-
bilecegdi sdylenebilir. Borcun konusu mu-
ayyen bir mal (ayn) ise bor¢ ancak bu-
nun teslimiyle sona erer. Borcun konu-
su zimmette sabit olan para veya misli
esya borcu (deyn) ise aynin degil cins,
miktar ve vasif olarak mislin édenmesi
séz konusudur. Bu durumda alacaklr de-
gerce daha asagida ve hatta daha Ustiin
bir misli esyay! kabule zorlanamaz. Ne
var ki énceden sart edilmeksizin borg-
lu daha Ustuin kaliteli bir mali veriyorsa
alacakli bunu kabul edebilir ve kiymet
bakimindan var olan bu fazlalik Hane-
filer'e gére faiz sayilmaz. 2. ifa yerine
edim. Bor¢lu karsilikli anlasma ile asil
borcuna mukabil diger tiirden bir éde-
mede bulunabilir ve bununla bor¢ sona
ermis olur. Buna ifa yerine edim veya
istibdal denmektedir. Yalniz bu muame-
lenin faize imkan vermemesi gerekir. 3.
Yenileme. Bir bor¢ énceden var olan bor-
cun yerini almigsa yenileme gercekles-
mis ve bununla hem evvelki bor¢ hem
de ona bagli bulunan mukellefiyetler (me-
sela kefalet) dismus olur. Bu yoniyle ye-
nileme, borcu (burada kastedilen birinci
borctur) sona erdiren hallerden biri ol-
maktadir. 4. Takas. Alacakli ile borclu-
nun karsilikli olarak yaptiklari bir hesap-
lasma muamelesidir. iki tarafin borclar
arasinda cins ve vasif bakimindan birlik
bulunmasi ve vadelerinin gelmis olmasi
durumunda taraflardan birisinin istegi
Uzerine Kkarsi tarafin rizdsina bagh ol-
maksizin takas gerceklesir. Bu sartlar-
dan biri bulunmadig: takdirde takas an-
cak iki tarafin rizasiyla yapilabilir. Ta-
~ kas isleminde borcu az olanin yikiimli-
1igi sona erer, cok olanin ise alacagr nis-
betinde azalir. 5. ibra. Bir kimsenin di-
ger bir kimsedeki alacak hakkindan ta-
mamen veya Kismen vazgecmesi anla-
minda Kullanilan ibra belirli bir alacakla
ilgili olursa hususi, biitlin haklara samil
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olursa umumi olur. ibra S&fii ve Hanbe-
liler'e goére alacak hakkinin iskati olup
ibra edilenin Kkabuliine baglh degildir.
Malikiler ile Hanefiler'den Ziifer'e gore
ibra 1skat degildir ve bunu borclunun
kabul etmesi zaruridir. Hanefi mezhe-
binin hakim telakkisine gore ise, esas
itibariyle bir hakkin iskatindan ibaret
olan ibréanin sarf ve selem akidleri disin-
da gecerli sayilabilmesi bor¢lunun ka-
buliine bagh degilse de ibréda ayni za-
manda temlik manasi bulundugundan
red ile gecgersiz hale gelir (Mecelle, md.
1568). ibranin malum ve muayyen olma-
si1 gerekKir; belirli olmayan ibralar gecerli
degildir. 6. ifanin imkansizigi. Borcun ifa-
sinin imkansiz olmasi durumunda borg-
lu ifaya zorlanamaz. Yalniz o da bu ifa
karsiliginda aldiklarini iade etmek mec-
buriyetindedir. Bir ¢ocuk icin st anne
tutulduktan ve pesin bir 6deme yapil-
diktan sonra cocugun 6lmesi hali buna
ornektir. Bu durumda ifada bulunama-
yan st anne aldigi Ucreti iade etmek
zorundadir. 7. Alacakl ve borclu sifatla-
rinin birlesmesi. Oliim sebebiyle alacak-
Il veya bor¢ludan birinin digerine halef
olmasi durumunda, alacakli ve borclu
sifatlar1 ayni sahista birlesmis olacagin-
dan, bor¢ ile buna bagh yikimititkler
(kefalet gibi) dismis olur. 8. Zaman asi-
mi. MUrariizaman temelde hak ve bor-
cu distren bir sebep kabul edilmemek-
le birlikte Hanefl ve Maliki fakihlerine
gbre belirli bir middetin gecmesi bor-
cun aslini degil fakat dava hakkini di-
surdr. Béylece dava hakkindan mahrum
kalan borg, dinen degilse de hukuken
adeta diismus olur. Bu slire Hanefiler'-
de otuz ile otuz alti yil arasinda degis-
mektedir. Zeyniiddin ibn Niiceym'e gé-
re bir alacak otuz Ug¢ yil boyunca 6ziirstiz
olarak istenmemisse bu stireden sonra
artik bir daha talep edilemez. Osmanli-
lar'da bu slre sosyal hayatin zaruretle-
ri sebebiyle on bes yila indirilmis ve Me-
celle'ye de bu sekilde gecmistir (md.
1660). Vadeli borclarda bu stire vadenin
sona ermesinden, iflas halindeki bor¢lu-
da iflasin sona ermesinden itibaren bas-
lar. Ancak s6z konusu sirenin gecmis
olmasma ragmen bor¢lu mahkemede
borcunu ikrar ederse artik zaman asimi
sebebiyle ondan kurtulamaz (Mecelle,
md. 1674). Vakfin aslini ilgilendiren da-
valarda bu siire otuz alt1 yil olarak mu-
hafaza edilmistir. Umumi yol, mera, ne-
hir gibi herkesin istifadesine sunulan
yerlerle ilgili davalarda zaman asimi s6z
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konusu degildir (Mecelle, md. 1675). Mirt
arazi ve bu tir arazilerdeki irtifak hak-
ki davalarinda ise siire on seneye indi-
rilmistir (Mecelle, md. 1663). Yalniz za-
man asiminin dava hakkini disirebil-
mesi icin hukuken gecerli 6zirlere da-
yanmamis olmasi gerekir; aksi halde da-
va hakki diismez.

Cegitleri. Diger hukuklarda oldugu gi-
bi Islam hukukunda da borclar cesitli
acilardan tasnife tabi tutulur. 1. Kazéen
bor¢ - diyaneten bor¢. Bati hukukunda
bir mueyyide ile desteklenen ve borclu
tarafindan goniil rizésiyla ifa edilmedigi
takdirde cebrf ifaya konu olan bor¢lara
“medeni borclar”, buna Kkarsilik hukuk
tarafindan bir mleyyide ile desteklen-
meyen, sadece bazi zaruretler ve ahla-
Ki distinceler sonucunda dogmus olan
borglara da “tabii borclar” denilmistir.
Kaynagi itibariyle Roma hukukuna da-
yanan bu ayirima karsilik islam huku-
kunda kazaen borg, diydneten bor¢ ay!-
rnmi mevcuttur. Sadece diyaneten tani-
nan borg¢lar, hukuki muteyyideden mah-
rum, 6denmesi dinen tesvik edilen, an-
cak kazden desteklenmeyen borclardir.
Zaman asimi sebebiyle dava hakkina sa-
hip olmayan borg¢lar, fuzdlinin tasarrufu
sonucunda dogan bor¢, annenin cocu-
gunu emzirme borcu, Hanefiler'e gére
kendisine had cezasi verilen hirsizin cal-
digmi tazmin etme borcu kazden degil
diyaneten var olan borclardandir. Tabii
bor¢ ile diyaneten borc arasinda kap-
sam bakimindan farkliliklar varsa da
hukuken bir mueyyide ile desteklenme-
mesi, fakat édendiginde normal bir bor-
cun ifasi olarak kabul edilip iade borcu-
nu dogurmamasi bakimindan benzer-
likler bulunmaktadir. 2. Mutlak borg¢-
sarth borc. Kesin ve sartsiz olarak do-
gan mutlak borclarin karsisinda vukuu
muhtemel hadiselere baglanmis veya
belirli sartlarla kayitlanmis borglar yer
alir ki bunlara sartli bor¢ denir. Bir bor-
cun dogusu, akid aninda mevcut olma-
yip ileride olabilecek bir hadiseye bag-
lantyorsa bu durumda geciktirici (ta'liki)
bir sarttan bahsedilir. Sart normal ola-
rak akdin dogurmayacagi belirli sonuc-
larin elde edilmesini hedef aliyorsa bu
takdirde kayrtlandirict (takyidi) bir sart
stz konusudur (genis bilgi icin bk. SART).
Allm satim, bagis gibi temlik neticesi
doguran akidlerle hacir altina aldirma,
vekili azletme gibi takyid sonucu dogu-
ran hukuki tasarruflarda ta'liki sart bu-
lunmaz. Tali'ki sarta baglanmis akid ve
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tasarruflar hiikiim ve neticelerini bu sar-
tin gerceklestigi anda dogururlar. Tak-
yidi sartlarin bulundugu hukuki islem-
ler de ancak bu kayitlarla dogarlar. Tak-
yidi sartlarin genel olarak akid ve tasar-
rufun maksadina uygun veya orfen ile-
ri strldlmesi matat tlrden olmasi gere-
kir; bdyle olmayan sartlar fasit kabul
edilir (Mtirsidii’l-hayran, md. 321). Fasit
sartlarin akdin ¢esidine gore doguraca-
g1 sonuclar farkhdir. 3. Pesin borclar-si-
reli borglar. iki kisi arasindaki bor¢ mi-
nasebetinin hikmini hemen doguran
borg¢lara pesin (muaccel) borglar, gelecek-
te vuku bulacak bir hadiseye baglanan
veya bdyle bir hadise gerceklestigi an-
da bor¢ miinasebetinin hiikmini disi-
ren borglara da sureli (mieccel) borglar
denir. Taraflar arasindaki bor¢ miina-
sebeti ta'liki miiddete badl ise muzaf,
bozucu (infisah7) milddete bagh ise mu-
vakkat bor¢ adini alir. Sartl (ta'liki) borg-
larla stireli borclar arasindaki fark su-
dur: Ta'liki bir sarta bagl borcta bor-
cun dogusu vukuu muhtemel bir hadi-
seye baglandidi halde ta'liki bir midde-
te baglanan bor¢ta (muzaf bor¢) borcun
dogusu vukuu Kesin bir hadiseye bag-
lanmaktadir. Ta'liki miiddete bagl akid-
lerde akid yapildid1 andan itibaren ge-
cerli ve baglayicidir; yalniz hikimlerinin
islemesi ta'lik edildigi vakitte baslar. Me-
sela bir evin iKi ay sonra baslamak lize-
re Kiralanmasi durumunda kira akdi ya-
pildigi andan itibaren baglayicidir; taraf-
lardan birisi bunu feshedemez. Ne var
ki hikumleri hemen degil iki ay sonra
dogmaya baslar. Bir borcun sireli ola-
bilmesi i¢in bu husus ya taraflarca acik
bir sekilde zikredilmis olmali veya ak-
din mahiyet ve 6zelliginden anlasilmali
yahut da 6rf ve teamilden cikarilmali-
dir. Aksi halde bor¢ streli dedil muac-
cel ve pesindir (Mecelle, md. 251). Sureli
bor¢larda silirenin acik secik bir sekilde
bilinmesi gerekir (Mecelle, md. 246). Su-
reli borglar vadenin gelmesi disinda borg-
lunun 6lmesi veya vadeden vazgecme-
siyle, ayrica Malikiler'de bor¢lunun ifla-
siyla muaccel hale gelir. 4. Basit borglar-
miusterek borglar. Ayni sebepten dogan
borg¢ iliskisinde borclular veya alacakli-
lar birden fazla ise miisterek bor¢ te-
sekkiil eder (Mecelle, md. 1091). Bu borg
akidden, mirastan veya ortaklasa sahip
olunan bir malin G¢lincl bir sahis tara-
findan telef edilmesinden dogabilir. Borc-
lu ve alacakli birer Kisi ise veya bor¢ se-
bebi farkli bulunuyorsa bu durumda
miusterek olmayan basit borc¢ olusur. iki

290

Kisi ortaklasa sahip olduklari bir mal,
hisselerinin fiyatini ayri ayri belirleyerek
veya birbirinden bagimsiz olarak satar-
larsa bu satistan dogan borc basit bir

-borctur (Mecelle, md. 1095; Miirsidii'l-hay-

ran, md. 170). MUsterek borcta alacakli-
lar birden fazla ise her biri bor¢ludan
kendi payini istemek ve almak hakkina
sahiptir, fakat vekilleri degilse veya ala-
caklilar arasinda teselsiilii gerektiren bir
sirket iliskisi yoksa digerlerinin payni
isteyemez. Alacak miras yoluyla intikal
etmisse, teslim almamak kaydiyla, her
mirasci Kendisininki ile birlikte digerle-
rinin hissesini de dava edebilir (Mecelle,
md. 1100, 1642). Mustakil alacaklilardan
birisinin teslim aldi§i payda diger ala-
caklilarin hisseleri oraninda riici hakla-
r1 vardir. Dilerlerse paylart oraninda ri-
cl ederler, dilerlerse asil borcluya bas-
vurup kendi hisselerini isteyebilirler. Bu
ikinci yolu secenler, bor¢lunun iflas et-
mis olmasi hali miistesna, hakkini daha
once almis alacakliya karsi artik ricd
haklarmni kaybederler (Mtirsidii’l-hayran,
md. 183-184). Birden fazla bor¢lu bulun-
dugu takdirde bunlar arasinda kural ola-
rak teselsiil yoktur. Dolayisiyla her borg-
lu sadece kendi borcundan sorumliu olup
onu 6demekle miikelleftir. Bor¢lular ara-
sinda miuiteselsil kefalet veya akid ge-
regi bir teselsiil olmasi, borca karsthk
bir rehin bulunmasi, bor¢lular arasinda
bir sirket olmasi, borcun gasptan dog-
masi ve gasiplarin da muteaddit olma-
lari gibi durumlarda borc¢lular arasinda
teselsilll s6z konusudur ve alacakl dile-
diginden borcun tamamini isteyebilir.

intikal. Borcun intikali 6liim sebebiyle
ve saglar arasinda olmak Uzere iki se-
kilde gerceklesir. Kisinin dlimuyle bir-
likte bor¢ terekeye intikal eder. Varisler
miras birakanin bor¢larindan biitiin mal
varliklariyla degil sadece mirastan his-
selerine diisen pay oraninda sorumlu-
durlar. Saglar arasinda borcun intikali
ise hem alacagin temlikini, hem de bor-
cun naklini icine almaktadir. Malikiler'in
disinda kalan lic mezhebe gére alaca-
gin borcludan baskasina temliki kural
olarak mimkin degildir. Alacagin biz-
zat borcluya temliki ise imkan dahilin-
dedir. Bu ya borcun bagislanmasi sek-
linde veya ibréa yoluyla olur. Malikiler'e
gore ise bazi kayit ve sartlarla alacagin
Uclincl sahislara temliki gecerlidir; s6z
konusu temlikin satis veya badis yoluy-
la olmasi sonucu dedistirmez (Hanefi-
ler'in istisnai olarak benimsedigi temlik se-
killeri icin bk. Mecelle, md. 678, 692, 848).
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Hanefiler alacagin Ug¢lnci sahislara
satis veya hibe yoluyla temlikini kabul
etmemekte iseler de havale yoluyla dev-
rini kabul etmektedirler. Buna goére bir
alacak hakki sahibi bu hakkini tG¢lincl
sahsa havale yoluyla devrederse bu hak-
ki artik lehine havale edilen kimse (mu-
halln leh) tahsil eder. Havale edilen kim-
se (muhalln aleyh) bu alacagi ilk alacak-
liya (muhil) veremez; vermisse tazmin
etmesi gerekir (Mecelle, md. 692). Bu se-
kildeki bir alacak hakkina mukayyet ha-
vale denir (Mecelle, md. 678). Lehine ha-
vale yapilan kimse muhéliin aleyhin if-
lasi sebebiyle hakkini tahsil edemezse
bu defa havale yapana (muhil) riic eder.
Bu yonleriyle havale alacagin temlikine
benzemekteyse de bazi hiikiimleri ba-
kimindan aralarinda farkliiklar vardir.
Miicerret havale ile alacak hakkina ma-
lik olunmaz; bunun i¢cin teslim alma da
(kabz) sarttir. Eger teslim almadan &n-
ce muhil 6lmiisse havale batil olur. Bor-
cun nakli ise dért mezhepce kabul edil-
mistir. Bu islem hukuken havale yoluyla
gerceklesmektedir. Boylece havale hem
alacagin hem de borcun nakKli icin kulla-
nilmaktadir. Havalede ¢ taraf soz ko-
nusudur: Alacakl, borcu nakleden (ha-
vale eden: muhil), borcu éddemeyi kabul
eden (muhalin aleyh). Borcun nakli ya bu
U¢cUndn rizastyla veya herhangi ikisinin
anlasmasiyla olur; yalniz sonuncu du-
rumda havale Uglincd Kisinin muvafa-
katina kadar askida kabul edilir. Hane-
filer yeni borclu ile alacakli arasindaki
anlasma sayesinde gerceklesen havale-
de eski borclunun rizasini aramazlar. Di-
ger Uc¢ mezhebe gore ise énceki borclu-
nun rizadsi bu durumda da aranmalidir.
Havale ile nakledilen borcun zimmette
sabit bir bor¢ (deyn) olmasi gerekir. Bu-
na gore muayyen mal (ayn) borglarinin
nakli mimkiin degildir. Havale ile nak-
ledilen sadece talep hakki degil borcun
bizzat kendisidir. Dolayisiyla nakil isle-
mi ile 6nceki borclu borctan kurtulmus
olur. Bunun sonucu olarak varsa borca
bagli kefalet de sona erer, rehin iade
edilir. Ancak yeni bor¢lunun iflas etmis
olarak élmesi veya kabulden sonra ha-
valeyi inkar etmesi, alacaklinin da ha-
valeyi ispat edememesi durumlarinda
onun eski borgluya riici hakki vardir.
Ebd Yasuf ve Muhammed’'e gore yeni
borclunun miiflis 6lmesi sart degildir;
sadece iflas etmis olmasi ricid hakkini
dogurur. Safii ve Hanbeliler'e gére ise
havale ile borcun nakli durumunda hic-
bir halde artik ilk bor¢luya rict imkani
kalmaz (ayrica bk. DEYN; KARZ).
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BORNEO
Malay-Endonezya

takimadalarinin en biiyiigii.

(i _

736.561 km? ylz6lctimii ile Gronland
ve Yeni Gine'den sonra diinyanin Ugiin-
cli blyik adasidir. Muson yagislarinin
mart ve ekim aylar! arasinda gelmesi
sebebiyle biyik bir kismi yapragini dok-
meyen adaclardan olusan ormanlarla
kaplidir. Adada 50 ton agirligindaki ge-
milerin gidip gelebildigi Kapuas, Barito,
Mahakam ve Rajang gibi bircok nehir
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XIX. ylzyll sonlarinda adadan bir gorinis (0 Ktp., Albim,
nr. 91.440) ve Katib Celebi’'nin Cihanniima adll eserinde
Borneo adasini gosteren harita (istanbul 1145, 5, 131)

vardir. Bu nehirler gliney ve glineybati
kesimlerinde bazi genis batakliklar mey-
dana getirirler. Adanin dértte bire ya-
kin kismi ovadir. Geri kalan kesimi ge-
nellikle yiksek ve engebeli olup Uzerin-
de bir¢ok dag siralari ve Sabah sinirlari
icindeki Kinabalu dagdi (4102 m.) gibi ay-
r1 ayri daglar yer alir; aralarinda aktif
volkan yoktur. Borneo'da cogu sik agac-
Il ormanlarda olmak Uzere orangutan,
babun, cift boynuzlu gergedan, timsah,
yaban okizl, geyik ve pek cok kicik
hayvanla cesitli kuslar yasar. Toprak ve-
rimsizdir; baslica Urunler arasinda ke-
reste, kara biber, kafur, sagu, piring, hint
kamis! ve kaucuk bulunur.

Borneo'nun yerli halki Dayak soyun-
dandir. Dayaklar karaci Dayak (Bidayuh)
ve denizci Dayak (iban) olmak tizere iki
gruba ayrilir. Adanin i¢c kesimlerinde ka-
raci Dayaklar'in Bajau, Penan, Murut,
Kelabit, Bisayah, Dusun ve Kedayan gibi
alt gruplari, sahil kesimlerinde ise de-
nizci Dayaklar'la Malayli, Javali, Bugili ve
Cinli gbécmenler yasarlar. Borneo adasi
bugiin Gineydogu Asya'nin Uc¢ musli-
man Malay devleti olan Bruney, Malez-
ya ve Endonezya arasinda paylasilmistir.
Bruney adanin yasayan en eski devleti-
dir ve Borneo kelimesi de onun ismin-
den alinmistir. Bu mustakil devlet Bor-
neo'nun Glney Cin denizindeki Bruney
kérfezine bakan kuzeybati sahilinde yer
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alir. Adanin kuzey ve kuzeybatisinda da
Malezya Federasyonu'nun dodu devlet-
leri olan Sabah ve Saravak bulunur. Bor-
neo'nun % 70’'ini kaplayan Kalimantan
bélgesi ise Endonezya'nin bir parcasidir
ve bu devletin dért eyaletini meydana
getirir. Adanin toplam niifusu 1984'te
10 milyonu asmisti.

Ticaret Borneo tarihinde énemli bir rol
oynamistir. Hindistan, Cin ve Malay-En-
donezya adalariyla kurulan ilk ticarf ilis-
Kkiler, adanin bazi yerlerine Hinduizm'in
ve Budizm'in girmesine sebep olmustur.
Her ne kadar ormanlik bélgelerde yasa-
yan bazi yerli kabileler uzun sire ani-
mizme bagl kaldilarsa da daha sonraki
dénemlerde yine deniz ticareti Arap ve
Hint tiiccarlari vasitasiyla islamiyet’in
Malay- Endonezya takimadalarina ulas-
masini saglamistir. Islamiyet Borneo’nun
bati kesimlerine Sumatra ve Malay ya-
rimadasindan gelen Arap ve Malayl tiic-
carlar, dogu kesimlerine Giiney Sulave-
si'den gelen Bugili ve Makassarl tiiccar
ve gemi yapimcilar! vasitasiyla girmis,
Borneo'nun gtineyindeki Bancermasin
bdlgesi ise XV. yiizyll boyunca Cava'dan
gelen misiiman davetcilerin faaliyetle-
ri sonucu Islamiyet'i benimsemistir. Bdy-
lece islamiyet XVI. ylizyilin sonlarina dog-
ru Borneo'nun bittin sahil kesimlerinde
musterek din haline gelmis bulunuyor-
du. XVI-XIX. yUzyillar arasinda ise Por-
tekizli, ispanyol, Hollandali ve ingiliz s&-
mirgeciler baharat ticareti yapmak ama-
cyla ve elmas veya altin bulmak umu-
duyla Borneo'ya geldiler.

Borneo’da kurulan ilk islam devleti
Bruney Sultanhgr'dir (1405). Bruney Sul-
tanlidi XV. ylzyll boyunca cevredeki et-
Kinligini genisletti ve XVI. yizyilin bas-
larinda 6zellikle Sultan Bolkiah'in altin
caginda bitin Borneo'yu hakimiyeti al-
tina aldi. Islamiyet Bati Borneo ve Gii-

Saravak'in bassehri Kucing'de merkez camii - Borneo adas!
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