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BUSENCI, Eb()'| - Hasan

esas temaylllerine sahip olan Busencl
insana en biiylk beldnin kendisinden
geldigini, insan icin hayrin arizi, serrin
asli sifat oldugunu sdyler. Ona gére ici
disindan iyi olan veli, ici disi ayni olan
alim, ici disindan kot olan cahildir. Ta-
savvufu “hlrriyet, fltlivvet ve comert-
likte samimiyet, ahlakta kibarlik” diye
tarif eden Blsencl samimiyetsiz muta-
savviflardan yakinan ilk sufilerdendir.
Onun, “Buglin tasavvufun ismi var, ha-
kikati yoktur; oysa eskiden hakikati var-
di ama ismi yoktu” s6zl cok meshur-
dur. Bilsenci siinneti, “Seceretlirridvan’-
daki biat ve buna uygun diisen s6z ve
islerdir” seklinde tarif eder.
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BUSENCI, Muhammed b. Ibrahim
(sl el g eme )

Ebd Abdillah Muhammed b. Ibrahim
b. Said el-Btsenct
(6.291/904)

Muhaddis, fikih ve lugat alimi.

204 (819) yilinda dogdu. ilk tahsiline
Herat yakinlarindaki Blsenc kasabasin-
da Kur'an-1 Kerim'i ezberleyerek basla-
di. Daha sonra hadis égrenmek icin K-
fe, Bagdat, Basra, Dimask, Hicaz ve Mi-
sir'da yillarca kalarak zamaninin ileri ge-
len alimlerinden hadis ve fikih okudu.
Ahmed b. Hanbel, Yahya b. Bikeyr, Mu-
sedded b. Miiserhed, ismail b. Ebdi Uveys,
Said b. Mansar gibi alimlerden rivayet-
te bulundu. David ez-Zahirl Blsenci'yi
tanidig! zaman son derece takdir etmis
ve yanindaki 6grencilerine onu kendisin-
den istifade edilen, fakat kendisi kimse-
den faydalanma ihtiyacinda olmayan bir
alim diye takdim etmistir. Tahsilini ta-
mamladiktan sonra yurduna dénen Bu-
senci, Horasan'in en énemli ilim merkez-
leri olan Nisabur, Merv ve Semerkant'-
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ta, bir siire de Buhara'da hadis okuttu.
Kendisinden hadis rivayet edenlerden
Muhammed b. ishak es-Sagani, ibn Hu-
zeyme, Busti, Da‘lec b. Ahmed, Ebu'l-
Abbas ed-Degdli, ismail b. Niiceyd zik-
redilebilir. Yasca blyulk, hadis ilminde
de ondan daha Ustlin olan Buhari el-Cd-
mi “u's-sahih’inde Blsenci'den bir ha-

dis rivayet etmistir (“Tefsir", 5/ 165).

Rivayet ettigi hadisleri ezbere bilme-
siyle de taninan Bisenci'nin hadislerde-
Ki nadir (garib) kelimeleri ve anlasiimasi
glc yerleri aciklamakta blyuk mahare-
ti vardi. Genis bir fikih kiltlriine sahip-
ti. Maddi bakimdan hayli cémert olmak-
la beraber ilmini esirger, her miracaat
edeni talebelije kabul etmezdi.

Devrindeki alimlerin takdirini kazan-
mis sika® bir muhaddis olan Busenci'-
nin rivayetleri glivenilir hadis kaynakla-
rinda mevcuttur. Her ne kadar onun ba-
71 eserleri telif ettigi sdylenirse de fik-
ha dair oldugu anlasilan Kitdbii'l-Me-
td “im (bk. Abbadi, s. 47) adli eserinden
baska hicbir kitabina kaynaklarda rast-
lanmaz. Tabakatii'l-Handbile'de Blsen-
¢i'nin Hanbeli oldugu kaydedilmekle be-
raber Zehebi ve Safedi onun Maliki ol-
dugunu séylemekte, ibn Hacer ise Safii-
liginin sliphe gdtlirmedigini ifade etmek-
tedir.

Bosenci Nisabur'da vefat etmis, ce-
naze namazini talebesi meshur muhad-
dis ibn Huzeyme kildirmistir.
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Bir ibadetin veya
hukuki islemin temeldeki
bir eksiklik veya bozukluk sebebiyle
hiikiimsiiz olmast manasida

L kullanilan fikih terimi. N

Butlan sézliikte “bosa gitme, heder ve
heba olma” anlamina gelir. A'raf sire-
sinde (7/118) fiil olarak bu anlaminda
kullanildig: gibi bircok hadiste hem s6z-

lik hem de terim anlaminda kullanildi-
g1 gériliir (bk. Wensinck, Mu “cem, “btl"
md.). Hikiims{iz ibadet ve hukuki isle-
me batil denir.

islam hukuk literatiirinde hukuki is-
lemler gecerlilik bakimindan ikiye ayri-
lir: Hukuken gegcerli olanlar ve olmayan-
lar. Hanefiler disindaki fikih¢ilar gecerli
olmayan islemleri batil adi altinda tek
bir sinifta degerlendirirken Hanefiler ge-
cerli olmayan islemleri batil ve fasit di-
ye tekrar ikiye ayirmakta ve bu ayirima
birtakim farkli sonuglar baglamaktadir-
lar. Bir hukuki islemin gegerli sayilabil-
mesi icin bazi rikiin, sart ve vasiflarin
mevcut olmasi gerekir. Bunlardaki bir
eksiklik, Hanefi mezhebinde bu eksikli-
gin tlrine goére farkli hukuki sonuclar
dogurur. Buna goére riikiin veya in‘ikad
sartlarindaki eksiklik hukuki islemin but-
lanini, sadece vasiflardaki eksiklik ise
fesadini gerektirir. Bu anlami ifade et-
mek Uzere Mecelle batil satis akdini,
“Bey'-i batil aslen sahih olmayan bey'dir”
(md. 110), fasit satis akdini de, “Aslen
sahih olup da vasfen sahih olmayan, ya-
ni zaten min‘akid olup da bazi evsaf-1
hariciyyesi itibariyle mesra olmayan bey'-
dir” (md. 109) diye tarif etmektedir. Hu-
kuki islemlerin rikiinleri esas olarak ta-
raflar, irade beyan: ve hukuki islemin
konusu olmak Uzere Ugce ayrilir. Bu ri-
kiinlerle ilgili sartlar (in‘ikad sartlar) ise
genel olarak sunlardir: 1. Taraflarin hu-
kuki islemi yapmaya ehil olmasi. 2. icap
ve Kabuliin birbiriyle uyusmasi. 3. irade
beyaninin ayni mecliste ortaya konmasi
(meclis birligi). 4. HuKuki islemin konusu-
nun teslim edilebilir, belirli veya belirlen-
mesi mUmkin ve bu hukuki isleme el-
verisli, miitekavim (hukuki acidan dege-
re sahip) ve mulkiyete konu olan bir mal
olmasl. Hukuki islemdeki bu unsur ve
sartlardan birinin eksik olmasi o islemin
butlanini gerektirmektedir. Meseld mi-
meyyiz olmayan kuclgin, akil hastasi-
nin hukuki islemleri, sarap, domuz eti
gibi muitekavvim olmayan bir mal lze-
rine yapilan veya icap ve kabulin birbi-
riyle uyusmadigi islemler esasa iliskin
eksiklik tasidiklarindan batildir. Hukuki
islemin bu riikiin ve sartlari disinda is-
lam hukukgularinin vasif veya haricl va-
sif dedikleri ve islemin kurulusuyla ilgili
olmayan ikinci derecedeki birtakim sart-
lart da vardir ki bunlar daha cok hukuki
islemin konusuyla ilgilidir: Alisveriste al-
danmanin (garar) olmamasi icin fiyatin
ve vadeli satislarda vadenin belli olma-
s1, irade beyaninin ikrah® ile sakatlan-
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mamasl, hukuki islemde fasit sartlarin
ve ribanin bulunmamasi gibi. Hukuki is-
lemin esasina iliskin olmayan bu sart-
lardaki bir eksiklik Hanefller'e gére but-
lan degil fesat sonucunu dogurur. Diger
hukukculara gore ise eksikligin mahiye-
ti ne olursa olsun ayni sonucu dogur-
makta, batil ile fasit ayni anlama gel-
mektedir.

Hukuki islemlerdeki eksiklik, esasa
iliskin olsun veya olmasin, sari‘in (kanun
koyucu) hikmind ¢ignemis olma niteli-
gi tasir. Hanefiler'in disindaki hukukcu-
lar, s6z konusu eksikligin mahiyeti ne
olursa olsun, sonu¢ olarak kanun koyu-
cunun bir hikminin c¢ignenmis oldu-
gunu kabul ederler, dolayisiyla béyle bir
isleme miulkiyetin ge¢cmesi, bir borcun
dogmasi veya baska herhangi bir huku-
KI neticenin baglanamayacagini belirtir-
ler. Bu hukukcularin dayandigi deliller-
den biri, aslinda bid‘atlar hedef alan ve
dinde bulunmayan bir seyi sonradan dine
sokan Kimsenin yapacadi seylerin mak-
bul olmadigini ifade eden hadistir (bk.
Mslim, "Akdiye", 17, 18; Ebt David, "Stin-
net", 5). Su halde unsurlarinda herhan-
gi bir eksiklik bulunan her tirli hukuki
islem gecersizlik bakimindan tek bir hu-
kuki sonu¢ dogurmaktadir ki o da but-
landir. Hanefller'e gére ise hukuki islem-
deki eksikligin esasa iliskin olmasiyla
olmamasi arasinda fark vardir. Eksiklik
esasla ilgili oldugunda hukuki islem hig¢
dogmamis kabul edilir. Esasa taalluk et-
miyorsa bu, hukuki islemin rikin ve
sartlarinin gerceklesmis oldugu vakiasi-
ni ortadan kaldirmaz. Bu noktadan ha-
reketle Hanefiler rikin ve sartlarn ta-
mam olan, ancak harici vasiflarinda her-
hangi bir eksiklik bulunan hukuki islemi
bitlnuyle yok saymamakta, fasit de-
dikleri bu isleme butléndan ayri bazi so-
nuclar baglamaktadirlar. Mudmeléat ko-
nusunda bu ayirimi benimseyen Hanefi-
ler ibadetlerde béyle bir ayirima yer ver-
mezler. Clnki ibadetler Allah’a yaklas-
ma amacina yoéneliktir; yasaklanmis bir
seyi yapmak veya bir hikmi cignemek
ise Allah'a isyandir. ibadette Allah'in bir
hikmini c¢igneyerek ona yaklasmak
mimkin degildir. Su halde vasiflarinda
eksiklik bulunan ibadet gecersiz olup
burada batil ve fasit ayirimi séz konusu
degildir.

Nikah akdinde butlén ve fesat ayirimi
konusunda Hanefi mezhebinde iki farkl
goris belirmistir. EbG Hanife'ye ait olan
birinci goris, Hanefiler'deki klasik ba-
til - fésit ayirimini nikédh akdinde de mu-

hafaza etmekte, akidde esasa iliskin bir
eksikligin bulunmasi halinde nikéhi ba-
til, degilse fasit saymakta ve her birine
farkli hukuki sonuclar baglamaktadir.
Eb0 Hanife'ye gore ortada sekil bakimin-
dan gecerli bir evlilik akdi varsa diger
sartlarin gerceklesmemesi halinde bile
akid batil degil fasittir. Ancak irade be-
yaninin olmamasi gibi akdin esasina ilis-
kin bir eksiklik bulunmasi halinde batil
bir akid s6z konusu olmaktadir. Boyle-
ce Ebd Hanife batil-fasit ayinmin aile
hukukunda da muhafaza etmektedir.
Ne var ki hangi akdin batil, hangisinin
fasit olacagd! konusunda agcik ve sarih 6l-
cllerin mevcut oldugunu séylemek zor-
dur. Bu yiizden kaynaklarda celiskili de-
gerlendirmeler mevcuttur. Eba Hanife'-
nin bu ayirimi, hadlerin siphe ile gide-
rilecedi kurali ve siiphe kavramiyla ya-
kindan ilgilidir (bk. HAD ; SUPHE). Sadece
onun kabul ettigi akidde stiphe (es-stib-
he fi'l-akd) hali, bir nikéh akdinde taraf-
lar ve irade beyan! bulunup diger sart-
larin eksik olmasi durumunu ifade eder
ki bu sliphe hali zina cezasinin (had) ve-
rilmesine engel teskil eder. Had cezasi
uygulanmayinca da “birlesme ya haddi
gerektirir ya mehri” kurali geregince ka-
dina mehir vermek gerekir. O halde sek-
len mevcut olan bu akid fasit akidden
farklidir. Clinkd fasit akid nesep, iddet
gibi baska sonuclar da dogurur. Bu se-
beple bu iki akdi ayri kategorilerde mii-
talaa etmek gerekir. Halbuki Eba Yasuf,
Muhammed ve diger mezhep hukukcu-
lar1 bu tiir stipheyi kabul etmemekte,
taraflar iyi niyetli iseler, yani mevcut ek-
sikligi bilmiyorlarsa slipheye hukuki bir
deger vermekte ve bu siipheyi ayrt bir
sliphe cesidi (es-slbhe fi'l-fi'l) kabul et-
mektedirler. EbG Hanife'nin yukarida
kaydedilen evlilik 6rnegini ise tamamen
zina telakki ederler. Bdylece Ebd Hani-
fe'nin iki talebesi diger mezheplere pa-
ralel olarak nikéhta butlan-fesat ayiri-
mina ihtiyac duymamaktadir. Yalniz bu
alimlerin aile hukukunda kabul ettikleri
butlén kavraminin, sonuclari itibariyle
muamelat hukukundaki butlandan fark-
It ve adeta Hanefiler'in muamelattaki
fesat kavramina yakin oldugunu belirt-
mek gerekKir.

Butlan ozelligi tastyan bir islem tabii
olarak herhangi bir hukuki sonuc dogur-
maz. Taraflar rizalariyla bir edédda bu-
lunmuslarsa bu hiikiimsiiz olup verdik-
lerini geri alirlar. Batil bir akde dayana-
rak bir mali satin alanin bunu satis vb.
gecerli bir hukuki islemle elden cikar-
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mas! halinde de sonug aynidir. flk satici
malini geri alma hakkina sahiptir. Yal-
niz burada Malikiler, Hanefiler'in fasit
akidlerde benimsedikleri hilkme tema-
yul gosterir ve ilk saticinin sattigini geri
alma degil musterisinden tazminat is-
teme hakkinin bulundugunu kabul eder-
ler. Bir hukuki islemin butlani ona dahil
olan veya ona istinaden yapilan seylerin
de batil olmasini gerektirir. Alisverisin
butlani halinde akidde ileri strilen sart-
lar, gerceklesen 6deme ve kabz, bu se-
beple yapilan ikrar ve ibra da gecersiz
olur. Butlan hukuki islemin baslangic-
tan itibaren kurulmamis olmas! sonu-
cunu dogurdugundan sonradan gosteri-
lecek muvafakatla gecerlilik kazanmaz.

Batil hukuki islemler genelde hukuki
bir sonu¢ dogurmazlarsa da icra edilmis
islemlerde fiilf bir durum olarak istisnai
bazi sonuclarin dogdugu kabul edilmis-
tir. Bu istisnalardan biri nikdh akdinde
goOrilar. Batil nikéh akdi zifaftan énce
herhangi bir hikim ifade etmezken zi-
faf meydana gelmisse bu fiill durum
haddin gerekmemesi, dogacak cocugun
nesebinin sabit olmasi, kadinin iddet
beklemesi ve mehre hak kazanmasi gi-
bi sonuclar dogurmaktadir. Burada ba-
til akid, gerceklesen zifaf sebebiyle kla-
sik butlandan ayrilmakta, fasit akde
benzer bir mahiyet kazanmaktadir. Bun-
da fiili durumun roli olmakla birlikte yi-
ne de belirtilen sonuglar batil akdin do-
gurdugu sonuglardir. Zira batil nikah ak-
di bulunmasaydi taraflar arasindaki bu
birlesme zina sayilacak, hicbir hukuki
sonu¢ dogurmayacak, Ustelik taraflara
had cezas! da uygulanacakti. Ayni sekil-
de batil bir satis akdinde musteri mali
teslim almissa, islam hukukundaki ha-
kim gorlse gére malin zayi olmasi du-
rumunda tazmin sorumlulugu miusteri-
ye ait olmaktadir. Burada da sorumlu-
ludun mal sahibinden miusteriye gec-
mesi, fiili durumla birlikte ortada batil
da olsa bir akdin mevcut olmasi sebe-
biyledir. Bdyle bir akid olmasaydi sahi-
binin nzasiyla mall elinde bulunduran
miusterinin sorumluluju emanet sorum-
lulugu (yed-i emanet) cercevesinde mu-
talaa edilecek, hukuka aykiri bir davra-
nis1 veya kusuru tesbit edilmedikce her-
hangi bir tazmin mecburiyeti olmayacak-
t1. Nitekim bazi hukukcular bu anlayisi
benimsemisler, batil bir akidden sonra
sahibinin rizésiyla mali teslim alan mus-
teriyi meydana gelen zarardan sorumlu
tutmamislardir. Mesele Mecelle'de de
bu géris dogrultusunda dizenlenmistir
(md. 370).
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[slam hukukculari, belli durumlarda ak-
din sadece bir kismunin butlénini, geri
kalaninin ise gecerli olmasini mim-
kiin gérerek “butlanin bélinmesini” Ku-
ral olarak kabul etmisler, bu konuda Ba-
11 hukukunun slbjektif karakterli 6lcU-
st yerine “her iki kismin da belirliligi”
seklinde daha objektif bir 8lcli getirmis-
lerdir (genis bilgi icin bk. Zerka, II, 652-
653). Batil akdin bagka bir akdin unsur-
larin1 eksiksiz tasimasi halinde o akde
dénlsip dénlismeyecegi tartismalidir.
Ucreti verilmeyecegi séylenen bir satis
hibeye, kiralamaya, ariyete doniisebilir
mi? Islam hukukcularinin bir kismi bu-
nu kabul ederken Hanefiler'in dahil ol-
dugu ikinci bir grup tasvip etmez. Batil
akid ve hukuki islemler kendiliginden
hikiimsiliz ve gecersiz oldujundan ip-
tali icin ayrica dava acmaya gerek yok-
tur. Butlan hali herkes tarafindan ileri
siiriilebilecegi gibi mahkemece de re’sen
géz ontinde bulundurulabilir. Ancak ba-
Z1 hallerde, bilhassa butldn sebebinin
tartisilabilir olmasi veya akdin icrasinin
tamamlanmasi gibi durumlarda mahke-
meden butlanin tesbiti istenebilir. But-
l&an zaman asimina ugramaz; batil akid
ve islemler zaman asimi ile sihhat ka-
zanmazlar.

BIBLIYOGRAFYA :

Kamus Terctimesi, "btl" md.; Tehanevi, Kes-
saf, "butlan” md.; Wensinck, Mu “cem, “btl" md.;
Muslim, "Akdiye", 17-18; EbG Davidd, “Sin-
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BUVAT GAZVESI
( Ll 3g5e )
Hz. Peygamber’in
- ilk gazvelerinden biri.
[ il

Buvat Medine'nin yaklasik 80 km. Ku-
zeybatisinda, Mekke- Suriye ticaret yolu
Uzerinde bulunan bir mevkidir. Hz. Mu-
hammed Medine'ye hicret ettikten sonra
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cesitli kabilelerle is birligi yaparak Mek-
ke-Suriye ticaret yolunu kontrol altina
almak ve bdylece Kureys'e ekonomik agi-
dan agir bir darbe indirmek istiyordu.
Ancak bunu gerceklestirmek icin is bir-
ligi yapmak zorunda oldugu kabilelerin
can ve mal givenliklerini Kureys tehdi-
dine karsi garanti etmesi gerekiyordu.
Bu sebeple Hz. Peygamber, Umeyye b.
Halef el-Cumahi emrindeki 100 Kisilik
bir muhafiz birliginin himayesinde 2500
deveden olusan Kureys kervanmmn Bu-
vat'tan gececegini haber alinca, Sa‘d b.
Muéz'1 (bagka bir rivayette Saib b. Osman
b. Maz'in'u) Medine'de yerine vekil bi-
rakip 200 kisilik bir kuvvetle ikinci yilin
rebililevvel ayinda (Eylll 623) yola cikti.
Sefer sirasinda Restlullah'in beyaz san-
cagint Sa‘'d b. Ebd Vakkas tasidi. Ker-
van bolgeden daha énce gecmis oldugu
icin mislimanlar dismanla karsilasma-
dan Medine'ye déndiiler.
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ye, senevatiithe'l-hicriyye ve siihiruhe'l-ka-
meriyye", el-Mevrid, IX/4, Bagdad 1981, s.
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3 BUYRUK
(bk. FERMAN).
BUYRULDU

Osmanl diplomatiginde
viiksek riitbeli gorevlilerin
kendilerinden asad mevkilerde
bulunanlara génderdikleri

emirler icin kullanilan bir terim.
L _

Buyruldu veya buyuruldu Tirkce bu-
yurmak fiilinden yapilmis bir isimdir. Ya-
zildiklart yer bakimindan merkez ve tas-
rada yazilanlar olarak ikiye ayrilmalari
mimkin olan bu tir belgelerin 6zel bir
yazilis sekilleri vardir. Fdtih Kanunnd-
mesi'ne gbre padisahin tugrasini tasi-
yan hikimler ancak ¢ sahsin buyrul-
dulari ile yazilabilirdi. Bunlardan diinya
islerine dair olan meselelerde sadrazam,
maliye ile ilgili islerde defterdar, ser'l
davalarda ise kazaskerler yetkili kilin-
mistl. Divan-1 Himé&yun'a verilen bir arz,
ariza, arzuhal veya takrir okunup istek

Ug " ANSIKLOPEDISI 6. CILT

kabul edildigi takdirde lizerine “buyrul-
du” kelimesi bazan tek olarak, bazan da
“arz olundugu Uzere tahrir oluna deyi
buyruldu” gibi yapilacak islemi gésteren
bir cimlenin sonuna ilave edilerek yazi-
lirdl. “Buyruldu” Kkelimesi kullanilmayan
buyruldulara da rastlanmaktadir. Mese-
12 “kanun {zere buyruldu” yerine sade-
ce “kanun Uzere” ifadesinin kondugu da
olurdu (BA, A.DVN, nr. 1763). Divanda buy-
ruldunun konmasindan sonra belli for-
miiller cercevesinde nisancl, reistlkittab
yahut divan katiplerinden biri tarafin-
dan misvedde yapilarak hikim hazir-
lanip ilgili yere gdnderilirdi. Ferman-1 ali
1sdar i¢in yazilan buyruldulara herhan-
gi bir ilave yapilmasi bazi sartlara bagli
idi. Sadaret kethiidasi ve reislilkiittab
disindakilerin yapacaklar ilavelerde mut-
laka sadrazamin “sahh’1 ve “pence”si ge-
rekli idi. XIX. yiizyil baslarinda bu usule
riayet edilmemeye baslanmasi dolayisiy-
la 1811’de “pence ve sahh-1 ali bulun-
madikca emrin 1sdar edilmemesi“ husu-
sunda kati talimat verilmisti (reistilkiit-
taba yazilan 4 Receb 1226/25 Temmuz
1811 tarihli httkiim : BA, MD, nr. CCXXXIII,
217/581). Divdn-1 Himayun'un énemini
kaybederek devlet islerinin yiritiilme-
sinin Pasa Kapisi'na intikalinden sonra,
diger her tirll evrakla birlikte sadraza-
min, misveddeleri tezkireciler tarafin-
dan hazirlanan buyruldular da sadaret

Baltacilarin kislik giyecek masraflariyla ilgili bir buyruldu
(TSMA, nr. E 735/104)
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