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cirerek eserine birer bélim olarak al-
digint tahmin etmek gl¢ degildir. Da-
ha cok et-Tarihu'l-kebir'de gérilen es-
Sahih, el-Miisned, el-Miisnedii'l- ke-
bir, el-Muhtasar gibi kitap isimleriyle
de el-Cémi‘u’s-sahih'i kastetmis ol-
malidir.
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IM M. MuUSTAFA BL- A‘zaMi

Akaid’e Dair Gériigleri. el-Cdmi “u's-
sahth ile Halku ef “&li'l-“ibad adl ki-
taplarinin incelenmesinden, ayrica el-
‘Akide (et-Tevhid), Ahbdrii's-sifat, Ki-
tabii'l- fmdn gibi akaide dair bazi eser-
ler telif etmesinden (Sezgin, 1, 134) anla-
sildigina gére Buhéri, Unll bir muhad-
dis olmasinin yani sira itikadi konular-
la da yakindan ilgilenerek Selef inanci-
na aykirt gorusler ileri stiren Cehmiy-
ye, Mu'tezile, Havaric ve Sia mezheple-
rini tenkit eden, bdylece Ehl-i slinnet
mezhebinin olusumuna katkida bulunan
ilk StnnT alimlerdendir. Ana islamf ilim-
lere iliskin 6zl bilgiler ihtiva eden temel
bir kaynak niteligindeki el- Cami u's-
sahih'inde “Kitabu't-Tevhid” (“Kitabu't-
Tevhid ve'r-red ‘alel-Cehmiyye ve gay-
rihim"), “KitabU'l-Kader”, “Kitabl'l-Fiten”,
“Kitabl'l-Iman”, “Kitabii Bed’i'l-halk” bé-
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limlerine yer vererek bab basliklarinda
ilgili ayetlerden baska, gérislerini tercih
ettigi ashap ve tébifnin aciklamalarini si-
raladiktan sonra bu hususu hadislerle
teyit etmesi; dijer “siinen” ve “cami'”
tlrt hadis literatiirinde yer almayan
“Kitabl't-Tevhid"de sifat, zat-sifat ilis-
Kisi, esma-i hiisna, tekvin-miikevven,
megiet-irade, ri'yetullah konularina, “Ki-
tabii'l-Iman"da imanin tarifi, unsurlary,
iman-amel ve iman-glnah minasebe-
tine iliskin konulara girmesi, onun akaid
problemleriyle yakindan ilgilendigini acik-
ca gbstermektedir.

Mihne* devrinin yasanmasina sebep
olan Mu'tezile'nin ve dolayisiyla kelam
ilminin aleyhinde meydana gelen orta-
min tesiriyle olmalidir ki hemen hemen
bltiin hadis alimleri, Kur'an ve Stinnet’-
te bulunmayan veya bunlarda yer almak-
la birlikte ayrintilarina girilmemis olan
bir itikadi meselenin miinakasa konusu
haline getirilmesini bid'at telakki etmis-
lerdir. Buna karsilik Buhari, naslara ay-
kirt birtakim inanclarin ortaya cikmast
halinde Kur'an ve Stinnet’e uygun olan
g0rls ve inancin belirlenip savunulmasi
maksadiyla itikadl problemlerin tartisil-
masint gerekli gérmiustlr. Nitekim ya-
sadigl devirde nazik bir mesele haline
gelen ve yaratilmis bir varlik olan insa-
na ait fiillerin bile kadim kabul edilme-
sini gerektirecek tarzda yoruma tabi tu-
tulan “mes’eletii’l-lafz” (Kur'an't telaffuz
edisin yani Kur'an okumanin mahlik olup
olmadig) konusunu hadis alimlerinin sid-
detli muhalefetlerine ragmen miinakasa
etmekten cekinmemistir (as. bk.). Ona
gore butln dini Konularda oldugu gibi
akaid alaninda da hadisler Kur'an'dan
sonra ikinci kaynaktir ve mitesabih ayet-
lerin gercege uygun olarak te'vil edile-
bilmesi icin hadislerden faydalanmak za-
ruridir. Mu‘tezile’'nin itikadi konularda
hataya dismesinin asil sebebi hadislere
itibar etmemesidir. Hadislerin bir kis-
mint kabul edip bir kismint reddetmek
de neticede Kur'an'i yanlis anlamaya g6-
tlrdr. v

Buhari, genel cerceve itibariyle Selef
akidesine bagli oldugu ve kiyasi kabul
etmedigi halde naslarda sinirlar cizi-
len bir akil ylritmeyi cadiz gorir (Buhé-
i, “Itisam”, 12; a.mlf., Halku ef “ali’l-“ibad,
s. 154). Nitekim aklf dengesini kaybet-
mis bir sarhosun sarfettigi sézlerin hu-
Kuki bir deger tasimadigina hiilkmetme-
si de (Subki, 11, 222) onun akla verdigi de-
geri gosteren bir delil kabul edilmelidir.
Ozellikle Halku ef “dli'l-“ibad adli eserin-
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de yaptig! nakillerden anlasildigina goé-
re akaid konularinda Abdullah b. Miiba-
rek, Abdurrahman b. Mehdi, EbG Ubeyd
Kasim b. Sellam, Fudayl b. iyaz, Stfyan
b. Uyeyne ve' Nuaym b. Hammaéd'in go-
rislerini benimseyerek onlardan etkilen-
mistir. Buhari'nin akaide dair gérusleri-
ni sylece dzetlemek mimkUindr:

1. flahi Sifatlar. Zat-1 ildhiyyenin isim-
leri, sifatlari ve fiilleri vardir. Zati gibi
O'ndan ayrilmayan isimleri, sifatlar ve
fiilleri de kadimdir. Bunlarin disinda ka-
lan her sey yaratiimis oldugundan zat,
isim, sifat ve fiil acisindan O'na benze-
yen hicbir varlik yoktur (Buhéri, “Tevhid",
42; a.mlf., Halku ef ‘ali’l-“ibad, s. 206). Zi-
ra Kur'an-1 Kerim'de Allah, zatina (nefsi-
ne) “sey” kavramini nisbet etmis (el-En'-
am 6/19), ilim, sem’, basar, kudret, ira-
de, kelam gibi sifatlari bulundugunu bil-
dirmis (mesela bk. en-Nisa 4 /166; Fatir
35/ 11; ez-Zariyat 51/58), Hz. Peygamber
ile ashabi da zat, isim ve sifat kelime-
lerini kullanarak bunlari Allah’a nisbet
etmislerdir. Allah’in zatindan ayriima-
yan (bain olmayan) sifatlarinin bulunma-
s1 O'nun yaratiklara benzetilmesini ge-
rektirmez; aksine bu sifatlarin zéttan
nefyedilmesi durumunda tesbih kacinil-
maz bir sekilde gerceklesir. Zira bu tak-
dirde Allah gérme, isitme, konusma, ya-
ratma gibi Ustin nitelikleri bulunmayan
putlara ve diger cansiz varliklara ben-
zetilmis olur. {lahi isimler yaratiklarin
isimleri gibi sonradan ortaya cikmis de-
gildir. Clnki Hz. Peygamber bu isimler-
le Allah’a dua etmis ve istidzede bulun-
mustur (Buhéari, “Tevhid", 13; Ibn Kay-
yim, s. 91).

Kelam Allah’a ait sifatlardandir. Zira
Kur'an'da ve hadislerde Allah’in Hz. MQ-
sa ile konustugu, Kur'édn-1 Kerim'in de
Allah kelami oldugu ve keldminin niha-
yeti bulunmadigi bildirilmekte, ahiret-
te de O'nun Kkullariyla konusacagi haber
verilmektedir. O kendine has bir kelam-
la konusur, kelamini yakinda olana da
uzakta olana da ayni sekilde duyurur,
fakat onun konusmasi baska hicbir ko-
nusmaya benzemez. Yaratiklarin sesi ve
kelami ise harflerden olusmustur (Bu-
hari, “Tevhid”, 33, 36, 37, 38; a.mlf., Hal-
Jeu efali’l-“ibad, s. 130-133, 146, 192-194).

Kur'an-1 Kerim Allah keldmi olup mah-
10k degildir. Zira kelam Allah'in zatindan
ayrilmayan bir sifattir. Kur'an'in Allah
kelami oldugu ayet ve hadislerle sabit-
tir, ashap ve tabiinin alimleri de bu hu-
susta farkli bir goris beyan etmemis-
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lerdir. Kur'an't okuma (lafzii'l-Kur'an) ve
yazmaya gelince bunlar kullara ait fiil-
lerdir. Ciinkii muhtelif ayet ve hadisler-
de kullarin Kur'an't okumalarindan s6z
edilmekte ve bu fiil kendilerine nisbet
edilmektedir. Ayrica hadislerde Kur'an'i
yazmanin kullarin fiillerinden olduguna
isaret edilmektedir (Buhari, Halku ef ‘a-
li'l-“ibad, s. 158-160, 200-201). Siiphe yok
ki kullarin kendileri gibi fiilleri de mah-
loktur. Okuma ile yazma fiilleri okunan
ve yazilandan ayri seyler olduguna goére
Kur'an't okuma ve yazma fiili de mah-
laktur. Okunan ve yazilan seyler ise (Al-
lah'in zati ile kaim kelam) mahldk degil-
dir. Nitekim “Allah” lafzini sdyleyen ve
yazan insanin bu fiilleri mahliktur, fa-
kat Allah (yazilan) mahlik degildir (a.g.e.,
s. 204). imam BuharT'ye gére, “Kur'an’i
telaffuz edisin de mahldk olmadigl” sek-
linde taraftarlarinca Ahmed b. Hanbel'e
atfedilen géris onun bu husustaki ger-
¢ek kanaatini yansitmaz. Clnki bu riva-
yetler asilsizdir. Bu konuda alimler ara-
sinda Ahmed b. Hanbel'e ait olarak bili-
nen sey sundan ibarettir: Kur'an Allah
keldmidir ve mahldk degildir, diger her
sey mahldktur (a.g.e., s. 154). Buhari Ceh-
miyye'nin, her seyi Allah'in yarattigin,
“Allah’in kelimesi” diye nitelendirilen Hz.
Isé'nin yaratiimis oldugunu ve Allah'tan
“muhdes” ayetlerin geldigini (ez-Zimer
39/62; en-Nisd 4/171; es-Suard 26/5)
sdyleyerek “sey” ve ayni zamanda Allah
keldmi olan Kur’an'in yaratilmis bulun-
dugunu ileri sirmesini de isabetsiz bul-
mustur. Clnk{ ona gére Ebl Ubeyde'nin
de belirttigi gibi Cehmiyye s6z konusu
ayetleri yanlis manalandirmistir. Allah
her seyi yaratmakla beraber biitiin ya-
ratiklarl “ol” (kiin) keldmiyla yaratmis-
tir. Su halde bu s6z yaratiimislardan 6n-
cedir ve kadimdir; zira Allah'in sifatidir.
Hz. [sd da “ol” kelimesiyle yaratildig icin
“Allah'in kelimesi" diye nitelendirilmis-
tir, yoksa gercekten Allah’'in Kkelimesi
degildir; dolayistyla Hz. Tsa'nin mahlik
olmasi Allah'in keldminin mahldk oldu-
gu sonucunu dogurmaz. Ayrica Arap di-
linde mliennes (disi) varlklar icin kulla-
nilan “kelime” lafzinin erkek olan Hz. Isa
hakkinda gercek anlamda kullaniimasi
dil kaideleri bakimindan da imkansiz-
dir. Uctincti delil olarak Cehmiyye tara-
findan 6ne strilen ve Kur'an-1 Kerim'-
de ayetlerin bir sifati olarak zikredilen
“muhdes” kelimesi de Kur'an'in yaratil-
mis oldugu anlaminda degil ayetlerin Hz.
Peygamber’e ve kavmine sonradan nazil
oldugu manasindadir (a.g.e., s. 135-136).
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Tekvin Allah'in fiili ve ayni zamanda
sifatt oldugundan kadimdir. Buhari bu
hususu aciklida kavusturmak icin fiil,
mef'ul, fail ile vasif ve sifat tabirlerini
tahlil etmektedir. Fiil bir isi veya nes-
neyi meydana getirmek (ihdas), mef ul
meydana getirilen sey (hades), fail ise isi
veya nesneyi meydana getirendir. Kur'-
an-1 Kerim'de Allah'in géKleri, yeri ve
aralarindaki her seyi yarattigi belirtil-
mektedir. Gokler, yerylzli ve diger ya-
ratiklar “mef‘ul"dir. Failin fiili olmadan
mef‘ul meydana gelemez. Yaratmak (tek-
vin) Allah’in fiili olup onunla nitelenmis-
tir, mef'ul (mikevven) fiilden ve failden
ayr1 bir sey olup yaratilmistir. Su halde
tekvin mikevvenden ayridir. Vasif (nite-
leme) “Su uzun bir adamdir” ifadesinde
oldugu gibi konusan birinin anlatimidir.
Bu s6zde gecen “uzun” ise nitelenen ada-
min sifatidir. Bunun gibi “Allah yaratici-
dir” denilince bunu sdyleyen Allah'l ya-
raticilikla nitelemis olur (vasif), yaratici-
ik ise Allah'in sifati olup vasfetme ola-
yindan ayri bir seydir. Sonu¢ olarak ku-
lun sifati olan vasif mahlaktur, buna kar-
silik Allah'in sifatt olan yaratmak mah-
10k degildir (Buhari, Halku ef “ali'l-“ibad,
s. 210-212).

Buhari naslarda gecen yed, vech, nefs,
ayn, istiva gibi kavramlari Allah'in sifat-
lart kabul eder. Bunlardan vech mulk
yani ilahi saltanat, istiva ise Allah'in ar-
sa yukselmesi anlamina gelir. Zira bu
konuda ashabin aciklamalari mevcuttur.
Digerleri hususunda herhangi bir izah
yapilmadidindan manalarini kavramak
imkansizdir (a.g.e., s. 127, 134; ibn Kay-
yim, s. 90-93).

Allah'in diinyada gérilemeyecegi, ahi-
rette ise sadece miiminlerce goérilecegdi
ayet ve hadislerle sabittir (Buhari, “Tev-
hid", 24; a.mlf., Halku ef ali'l-“ibad, s. 214).

2. Kader. Insanlar sadece Allah tara-
findan haklarinda énceden takdir edilip
yazilan fiilleri yerine getirirler. Hidayet-
daldlet, saadet-sekavet, hatta akilli ve
aptal olmak dahil her sey kadere gore
cereyan eder. Bircok dyet ve hadis bu-
nu acikca ifade etmektedir (Buhari, "Ka-
der”, 1-16; amlf.,, Halku ef‘ali’l-“ibad, s.
138). Kullarin fiillerini yaratan Allah, bu
fiilleri isleyen ve kazanan (iktisap eden)
ise kullardir. Kul fiilinin yaraticisi ola-
maz, ¢ciinkld butln yaratiklari ve onlarin
yaptiklarini yaratan Allah'tir (bk. er-Ra'd
13/ 16; Fatir 35/ 3; es-Saffat 37,/96). Ni-
tekim Kur'an'da insanlarin acikc¢a soyle-
diklerini veya kalplerinde sakladiklarini
Allah’in bildigine, cinki bunlart O'nun
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yarattigina isaret edilmistir (el-Miilk 67/
13-14). Kul fiilinin yaraticisi kabul edil-
digi takdirde Allah’a es kosulmus olur
(Fussilet 41/9; Buhari, “Tevhid”, 40). Mu'-
tezile'nin, ilahi fiillerin hadis oldugunu
savunurken insanlara ait ihtiyari fiille-
rin kendi irade ve Kudretlerinin eseri
olup Allah tarafindan yaratiimamis ol-
dugunu iddia etmesi mislimanlarin as-
hap devrinden itibaren 6grendikleri bil-
gilere aykir1 dismektedir (Buhari, “Tev-
hid", 56; a.mlf., Halku ef ali'l-“ibad, s. 137-
141, 212).

3. Niibiivvet. Gaybdan haber vermek
ve insanlara tabiat Usti bazi olaylar (mu-
cizeler) géstermek peygamberlik alamet-
lerindendir. Cink(i gaybi bilmek de ya-
ratmak da sadece Allah'a mahsustur.
Hz. Peygamber’in bliylk fetihler yapi-
lacagini, muslimanlar arasinda ic sa-
vaslarin ¢ikacagini, Sasani ve Bizans im-
paratorluklarina son verilecegini, yahu-
dilerin muslimanlar tarafindan mag-
10p edilece@ini 6nceden haber vermesi
ve bunlarin aynen gerceklesmesi onun
peygamber oldugunu gdsteren aldmet-
lerdendir. Yine onun, ay! parmag ile iki
parcaya ayirmasi (insikaku’l-kamer™), az
miktardaki suyu cok sayida insanin ih-
tiyacina cevap verecek sekilde arttirma-
s1, bir ekmek parcasini yetmis Kisiyi do-
yuracak olctide cogaltmasi, yagmur fir-
tinasini dua ile durdurmasi, Gzerinde hi-
tabette bulundugu hurma Kkutugunin
inlemesi gibi tabiat Gstl hadiseler gos-
termesi peygamber oldugunun diger
bazi aldmetleridir (Buhari, "Menékib", 25;
Ahmed Isam el-Katib, s. 689, 696-708).

4. Ahiret Halleri. Basta kiyamet alamet-
leri olmak Uzere kabir azabi veya nime-
ti, hasir, hesap, mizan, sirat, cennet ve
cehennem haktir ve bunlara iman et-
mek farzdir. Kur'an'da cennet nimet-
lerinin hicbir zaman tiikenmeyecegi ve
slirekli olarak devam edecegi (Sad 38/
54; er-Ra'd 13/35) aciklandidi halde Ceh-
miyye cennetin eninde sonunda yok ola-
cagini iddia etmistir ki bu iman kavra-
miyla bagdasamayacak bir géristilr (Bu-
hari, Halku ef “ali’l-“ibad, s. 121-122).

5. iman ve Giinah. iman kalpteki inan-
ct dil ile ifade edip geredini yerine ge-
tirmekten ibarettir. ilahi buyruklari ye-
rine getirmekle artar, isyanla azalir. Zi-
ra Kur'an-1 Kerim'de imanin kalbi bir
fiil olduguna isaret edilerek cennetin
amellerle kazanilacagi belirtilmistir (me-
seld bk. el-Bakara 2/225; el-A'raf 7/43).
Hadislerde de iman amel olarak nitelen-
dirilerek her amelin niyetle (kalpte olus-
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mastyla) gerceklestigi ima edilmis, ayri-
ca namaz kimak, oruc tutmak, zekéat
vermek, cihad yapmak gibi fiillerin iman-
dan oldugu aciklanmistir. Bu sebeple
iman Murcie'nin iddia ettigi gibi sadece
kalbin tasdikinden, Cehmiyye'nin 6ne
sirdligii gibi kalpte meydana gelen bil-
giden, Kerramiyye'nin zannettigi gibi dil
ile ifade etmekten ibaret degildir. Ka-
mil iman “tasdik”, “ikrar” ve “amel” un-
surlarini yerine getirmekle gerceklesir.
Bununla birlikte ilahi buyruklara isyan
ederek giinah isleyen kimse kafir ol-
maz, sadece imani eksik olan gliinahkar
bir mimin haline gelir. Clinkl ayetler-
de isyan edenlerden mimin diye soéz
edilerek sirkin disindaki glinahlarin af-
fedilebilecedi bildirilmistir (en-Nisd 4/
48, 116; el-Hucurat 49/9). Hadislerde de
iman edenlerin eninde sonunda cenne-
te girecekleri, glinah isleyenlerin de nan-
Korllik veya cehalet icinde bulunduklari
haber verilmistir (Buhari, “iman”, 21-22;
Ayni, 1, 233, 239, 243); ancak biyik gu-
nah isleyen kimse fasik olur. Ehl-i Kitap'-
tan ve MecUsiler'den daha sapik inang-
lar1 benimseyen Cehmiyye'nin ise tekfir
edilmesi gerekir. Bu firkay! tekfir etme-
mek islam akaidini bilmemek demektir.

Goruldiigu gibi Buhari akaid ve keldm
ilminin temel problemlerinden il&hiyat,
niibiivvet ve dhiret konularini naslardan
hareketle belirlemeye calismis, EbG Ha-
nife, S&fif ve Ahmed b. Hanbel'den son-
ra Ehl-i slinnet akaidine iliskin esasla-
rin ¢ergevesini cizip savunan alimler ara-
sina girmistir. Onun &zellikle ilahiyat ve
niibtivvet konularinda yaptigi 6zI4 acik-
lamalar dikkat cekicidir. Zat, isim, sifat
ve fiil ayirimi yaparak sifatlarla birlikte
ilaht isim ve fiillerin zattan ayrilmadigi-
na, yani bunlarin zatla kaim ve dolayisiy-
la kadim olduduna isaret etmesi, “tek-
vin” ve “mikevven”in birbirinden ayri
seyler olup tekvinin kadim, mikevvenin
mahldk olduguna dikkati cekmesi, kul-
larin fiilleri, kader, kelam sifati, halku'l-
Kur’an, ri'yetullah konularini naslar in-
ce tahlillere tabi tutmak suretiyle delil-
lendirmesi, Ehl-i siinnet ilm-i keldminin
erken doénem Urlnlerinden kabul edil-
melidir. NUbUvvetin ispatini daha sonra
kelamcilarca “haberi” ve “hissi” mdcize-
ler diye adlandirilan iki grup delile da-
yandirmasi, micize kavramina ve niiblv-
vetin delillerine iliskin cekirdek bilgiler
sayilabilecek mahiyettedir. Ahiret halle-
rinden kabir azabi veya nimetinin mev-
cudiyeti, cennet ve cehennemin elan ya-
ratilmis oldugu Uzerinde durmasi da kay-
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da deger hususlardandir. Onun, imanin
artip eksilecedini kabul etmesine karsi-
lik biiylik glinah isleyeni tekfir etmeme-
si, ameli imanin aslindan degil kema-
linden bir ciiz saymasina baglanmalidir.
iman konusunu islerken amel {zerinde
1srarla durmasi da Mircie, Cehmiyye ve
Kerrédmiyye akimlarini reddetmeye y6-
nelik olmalidir.

Buhari'nin keldm problemleri icinde
en cok mesgul oldugu ve etrafinda ce-
sitli spekiilasyonlarin meydana geldigi
asil konu halku’l-Kur’an* meselesidir.
Onun bu husustaki gériistu eserlerinde
aclk secik bir sekilde islenmesine rag-
men (yk. bk.) bazi kaynaklarda iki zit go-
ris haksiz olarak kendisine nisbet edil-
mistir. Bunlarin birincisinde Buhari'nin
Kur'an'n mahldk olduduna, ikincisinde
ise yazilmast ve okunmasi dahil hi¢bir
seyi ile mahldk olmadidina inandigt 6ne
sUrilmustir (Tabakatii'l-Hanabile, 1, 277-
279; Ibn Hacer, IX, 54). Halbuki bu iddia-
lar Buhari'nin kendi eserlerinde yer alan
gbrislerine uymadigi gibi alimler ara-
sinda ona ait olarak bilinen yaygin go-
rlslere de aykiridir. Nitekim Zehebi, Siib-
Ki, ibn Hacer, Ayni gibi meshur &limler
Buhéri’'nin, “Kur’'an Allah kelami olup
mahldk degildir, kullarin fiilleri ise mah-
laktur, Kur’an't okuma da kullarin fiille-
rindendir” demis oldugunu kaydederler
(A°lamii’'n-ntibeld”, X1, 454; Tabakat, 11,
230; Tehzibii't-Tehzib, IX, 55). Oyle géri-
niyor ki Kur'an't okumanin dahi mahlak
olmadigin! iddia eden bazi Hanbeliler Bu-
harf gibi blyiik bir otoriteyi kendi saf-
larinda gdstermek istemisler ve ona ait
olan, “Ben, Kur'an't okuyusum mahlak-
tur demedim, kullarin fiilleri mahldktur
dedim” sézinin ikinci cimlesini atip sa-
dece birinci cimlesini nakletmek sure-
tiyle gercek goruslni tahrif etmisler-
dir. Buharf'nin, “Ben, Kur'an't okuyusum
mahliktur demedim” tarzinda bir be-
yanda bulunmasi ise mazur gérilmeli-
dir. Clink(i onun, devrin nazik meselesi
haline gelen halku'l-Kur’an konusunda-
ki goriisiinden dolayl yasadig! bélgeden
ayrilmaya mecbur birakildigi bilinmek-
tedir. Bu sebeple Ustl kapali ifadeler
kullanmasi ve, “Ben sadece kullarin fiil-
lerinin mahldk oldugunu sdéyliiyorum,
kim benden bundan baskasini nakleder-
se yalancidir” demesini normal karsila-
mak gerekir. Ona atfedilen diger géri-
siin durumu da ayni mahiyettedir. Muh-
temelen bazi hadiscilerle (Muhammed b.
Yahya ez-Zihli'ye uyanlar) bir kisim Han-
beliler, Buhari'nin “Kur'an’'t okuma ve
yazma filleri mahliktur” seklindeki gé-
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risind tahrif etmisler ve onun Allah ke-
lami olan Kur’an'in mahldk olduguna
inandigini ileri stirmuslerdir.

Buhéri'nin halku’l-Kur'én konusunda-
ki gorisi, diger hususlarda oldugu gi-
bi, daha sonra Ehl-i stinnet'e ait “kelam-1
lafzi” ve “keldm-1 nefsi” aymrmina on-
cllik etmis, mantiki temelden yoksun
olan Hanbell géristinin zayiflamasinda
etkili olmustur. Nitekim Buhari'nin ¢ag-
das! olan Mislim b. Haccéc ve ibn Ku-
teybe gibi Unlll hadis alimleri onun go-
risiini benimsemislerdir (Zehebi, A®la-
mil’n-niibeld’, XII, 410; Ibn Kuteybe, s.
63-64). Buhari, tekvin sifati, blyik gu-
nah isleyenlerin tekfir edilemeyecedi ve
imanla Islam’in ayni sey oldugu husu-
sunda EbG Hanife'ye, imanin artip eksi-
lebilecedi konusunda Ahmed b. Hanbel'e
uymustur. Ayrica onun sifatlarn ispati
ve Cehmiyye'nin tenkidi noktalarinda
Ahmed b. Hanbel'den faydalandigini sdy-
lemek mimkindir; her ikisinin kullan-
digi delillerin benzerlik arzetmesi bunu
teyit etmektedir. Allah'in arsin Ustiinde
istivasi ve imanin artip eksilmesi mese-
lelerinde ise itikadi konularin ¢ogunda
oncllik yaptigi Maturidiyye ile Es‘ariy-
ye kelamcilarindan farkli disinmustdr.
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