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ve daha sonraki muellifler icin énemli
bir kaynak olma vasfini kazanan Danf'-
nin bu eserinde kiraat ihtilaflariyla ilgili
rivayetler TaberT'nin tefsir konusunda
yaptigi gibi genis sekilde bir araya geti-
rilmis ve bu ihtilaflar genelde saglam ve
muttasil® senedlerle kiraat imamlarina
kadar ulastiriimistir. Mukaddimede de
belirtildigi Uzere (Cami‘u’l-beyan, s. 4),
kiraat imamlarinin okuyuslariyla ilgili ola-
rak cesitli kaynaklarda mevcut bilgiler
ve sema” yoluyla gelen rivayetlerle ye-
tinilmeyerek onlarin kiraatlerini tilavet
yoluyla rivayet eden ve ayni zamanda
bunlart uygulayan kurrénin rivayetleri
esas alinmis ve kiraatin ravisi olarak ye-
di imamin her biri icin bu vasiftaki kisi-
ler secilmistir. ibn{i'l-Cezeri ve Katib Ce-
lebi eserde meshur yedi imama daya-
nan 500’den fazla rivayet ve tarikin bu-
lundugunu zikretmekte ise de (en-Nesr,
[, 61; Kesfii'’z-zunun, 1, 538) bunlarin su-
rekli g6z 6éniinde bulundurulan ve dik-
kate alinanlar degil yer yer ve cok sey-
rek olarak zikredilen rivayet ve tarikler
oldugu anlasiimaktadir. Zira bizzat Da-
ni mukaddimesinde bu eserde kirk ri-
vayetle 160 tarikin bir araya getirildigi-
ni belirtmektedir (Cami “u’l-beyan, s. 7).

Miinkat1** bazi senedlerin de yer al-
dig1 eserde (bk. a.e, Giris (Atik], s. 69;
a.e, s..107) rivayet zincirinde mevcut za-
yif ravilere dikkat cekilmis, yanlislara
isaret edilmis ve delilleri ortaya konul-
mustur (mesela bk. a.e., s. 443, 496, 515,
528, 534, 535-536, 622). Bu arada yer yer
dogru veya yanlis oldugu belirtiimeden
farkli okuyuslar arasinda tercihler yapil-
mustir (mesela bk. a.e., s. 514).

Eserde Davad b. EbQ Tayyibe’'nin (6.
223/838) Kitdbii'l- Vakf ve'l-ibtidd’\,
Eb0 Ubeyd el-Kasim b. Sellam'in (6. 224/
838) Kitdbii'l-Me “4ni ve yirmi bes ima-
min kiraatini ihtivd eden Kitdbii'l- Ki-
rd’at'i, ion Sa‘dan’in (6. 231/ 845) Kitd-
bii'l-Vakf ve'l-ibtidd’, el-Cami® ve el-
Miicerred'’i, EbQ Hatim es-Sicistani'nin
(6. 255/869) Kitdbii'l-Kird’dt'i, Ebd Ta-
hir Abdiilvahid b. Omer’in (6. 349/960)
el-Fasl ve el-Beydn'l gibi zamanimiza
ulasmayan pek cok kaynaktan faydala-
nilmis ve iktibaslar yapilmis olmasi ese-
re ayri bir dnem kazandirmistir (bk. Ca-
miu’l-beyan, s. 200, 224, 356, 444, 537,
548, 549, 592). Dani bu eserlerde mevcut
bilgi ve rivayetleri bize aktarmakla kal-
mamis, zaman zaman onlari tenkit et-
mis, tercihlerde bulunmustur. ibnii’l-Ce-
zerinin “bir benzeri telif edilmemistir”
dedigi (en-Nesr, 1, 61) ve Arap siirinden

bazi érneklerin sahid olarak kullanildigi
eserde (mesela bk. Cami“u’l-beyan, s. 55,
662), kiraat ihtiléflarinin tesbitine esas
olmak Uzere, kiraat imamlarindan ge-
len rivayetlerle bu konuda telif edilmis
Kitaplar ve Hz. Osman’'in muhtelif sehir-
lere génderdigi mushaflar yaninda za-
man zaman Ibn Isa el-Kaff (6. 130/747),
Muhammed b. Seb'dn (6. 212/827) ve
Yahya b. Muhammed el-Uleymd (6. 243/
857) gibi bazi alimlerin 6zel mushaflarin-
dan da faydalanilmis olmasi onun ori-
jinalligini daha da arttirmistir (mesela
bk. a.e, s. 623).

Genis muhtevasi sebebiyle daha cok
bir miiracaat kitabi vasfini tasiyan eser
{izerinde M. Kemal Atik Atatiirk Univer-
sitesi ilahiyat Fakiltesi'nde bir doktora
calismasi yapmistir. Atik Nuruosmaniye
Kutiuphanesi'nde (nr. 62) mevcut en es-
ki yazma niishayl esas alip bu niisha-
dan istinsah edilmis olan Kahire (Darii'l-
kiitiibi'l-Misriyye, [, 94) ve BankipQr (Pat-
na, [, 13, 110) nishalarindan da faydala-
narak eserin edisyon Kritigini yapmis,
buna Dant'nin hayat! ve eserine dair 88
sayfalik bir de mukaddime eklemistir.
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fi TEFSIRI’l-KUR’AN
(LA s (b oldlpalr )
Mutniiddin el-Ici’nin
(6. 905/1500)
Kur’an tefsiri
(bk. icl, Muiniiddin).

CAMIU'1-BEYAN
an TE'VILI AYI'l-KUR’AN
(LAt diob os ol el )

ibn Cerir et-Taberi’nin

(6.310/923)

Kur’an-1 Kerim tefsiri.
L. =

Zengin tefsir malzemesini bir araya
toplayan eser, gerek daha sonraki tef-
sir calismalari gerekse ilmi ve tarihi tet-
kikler icin ¢ok degerli bir kaynak niteli-
ginde olup Cémi ‘u'l-beyén fi tefsiri'l-
Kur’an ve Tefsiru Ibn Cerir, Tefsirii't-
Taberi adlariyla da bilinmektedir.

Talebelerinden Ebd Bekir Ahmed b.
Kamil, Taberi'nin bu tefsirini kendileri-
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ne 270 (883) yilinda yazdirdigini sdyle-
digine gére (Yakut, XVIII, 62) eserin bu ta-
rinten 6nce telif edildigi anlasiimakta-
dir. EbG Bekir b. Balaye, onun bu eseri-
ni talebelerine 283-290 (896-903) yilla-
r arasinda yazdirdigini sdylemekte ise
de (Hatib, 11, 164; Yakit, XVIII, 42) bunun
ayri bir talebe toplulugu oldugu tahmin
edilmektedir. Taberi, tefsirine yazdigi
uzunca mukaddimede Kur'an-1 Kerim'in
diger sodzlere olan Ustinligl, Kur'an'in
Arap diliyle nazil oldugu, Kur'an'in tefsiri
ve te'vili, yedi harf (el-ahrufii’s-seb‘a*),
Kur'an'm re’y” ile tefsiri, Kur'an' tefsir
eden sahébiler, Kur'an'in tefsir edilme-
sini hos gérenler ve gérmeyenler, Kur'an
ve sdrelerin isimleri, sire ve ayetin ma-
nalar1 gibi konulari islemekte, 6zellikle
Kur'an-1 Kerim'in indirildigi dil Gzerinde
durarak Kur'an'da Arapca’dan baska ke-
limeler bulundugunu iddia edenlerin go-
ruslerini reddetmektedir. TaberT'ye go-
re Kur'an'da mevcut oldugu ileri siiri-
len yabanci kelimeler lafiz ve mana iti-
bariyle Arapca ile uyusmus, Kur’an'in ni-
zilinden 6nce Arapcalastirilmis kelime-
ler olup sayilari da ¢ok azdir ve Kur'an'in
Arap diliyle nazil oldugu gercegini zayif-
latacak seyler degildir.

Taberi eserinde énce Hz. Peygamber’-
den gelen haberlere, sonra sahabe ve
tabiilerin gérislerine dayanir. Said b. Ci-
beyr, Miicahid, ikrime, Katade, Hasan-i
Basri, ibn Ciireyc, Stiddi, Abdtirrezzak,
Ferra, Eba Ubeyde, Ali b. EbG Talha ve
daha pek cok Kisinin nakillerinden ve
tefsirlerinden faydalanir. Kisai, Ferra,
Ahfes, Ebu Ali el-Kutrub gibi Basra ve
Kafe lugatcl ve nahivcilerinin gérisleri-
ne yer verir. Tarih kitaplarindan da fay-
dalanarak Vehb b. Miinebbih, ibn ishak
ve digerlerinden nakillerde bulunur. Mu-
hammed b. Séaib el-Kelbi, Mukatil b. Si-
leyman ve Vakidi'den meshur tarihinde
istifade ettigi halde hadis tenkitcileri
tarafindan itham edilmeleri sebebiyle
bunlarin rivayetlerini tefsirine almamis-
i

Tefsir etmek istedigi ayete “el-kavli
1 te'vili kavlihi tedld” diye baslar ve da-
ha sonra ayetin tefsirini yapar. O dyet
hakkinda Hz. Peygamber, sahdbe ve ta-
billerden gelen haberleri nakleder; bu
rivayetleri kendi aralarinda birbirine uy-
gun olup olmama acisindan tasnif eder.
Ayeti ayetle ve siinnetle, eger bunlar
yoksa Arap dili kaideleriyle aciklamaya
calisir. Bu bakimdan onun bu eseri nak-
Ii (rivayete dayall) tefsirler tliriine girer-
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se de tenkit ve tercihlere yer verilmis
olmasi ona ayri bir ézellik kazandirir.

Taberi Kur'an ayetlerini sadece re'y
ile aciklamaktan kacinmis ve bu sekilde
hareket edenlere karsi cikmistir. Bir kim-
senin Hz. Peygamber'den gelen bir nas
veya ona deldlet edecek bir husus bu-
lunmadikca Kur'an'i tefsir etmesini dog-
ru bulmaz. Bu kisinin re'yinde isabet de
etse hata etmis olacagini sdyler. Tabert
bu gérisini, Hz. Peygamber'den riva-
yet edilen ve hadisciler tarafindan ga-
rib* olarak degerlendirilen, “Kim Kur'an
hakkinda kendi re'yiyle séz séylerse, isa-
bet etmis de olsa, hata yapmis olur” (Ebi
David, ““llm", 5; Tirmizi, “Tefsir", 1) ha-
disiyle teyit etmeye calisir.

Hadis ilmine vakif olan ve hadis ten-
kitcilerince de givenilir bir alim sayilan
Taberi, tefsirinde yer verdigi rivayetle-
rin isnadlarini genellikle tam olarak ve
titizlikle zikreder; hatta bazi raviler hak-
kinda bilgiler verir ve ravinin adini unut-
mussa bunu da acikca sdyler (mesela bk.
Cami‘u’l-beyan, 1, 32). Ancak zaman za-
man ilk seyhinin adini zikretmeden, “had-
deseni ba‘Zu ashabina” diyerek rivayet-
te bulundugu da olur. Dil yéniinden ke-
limelerin sézliik anlamlan Uzerinde du-
rur ve onlarin Arap dilindeki kullanilis-
larini inceler. Sarf ve nahiv meselelerin-
de Basra ve Kafe alimlerine dayanir. An-
cak genelde Kufe nahivcilerinin goérusle-
rini tercih eder. Zaman zaman kelime-
lerin i‘rablarn Uzerinde énemle durur ve
nahivcilerin manay! aciklayici mahiyet-
teki goruslerine yer verir. Kelimelerden
kastedilen manay aciklamak icin bazan
sairin adini zikrederek, bazan da zikret-
meden eski Arap siirlerinden bol mik-
tarda érnekler (sevahid) getirir.

Ayni zamanda bir kiraat alimi olan Ta-
bert, yeri geldik¢e kiraat ihtilaflarina isa-
ret eder ve bunlar arasinda tercihler ya-
par. Bu tercihlerinde genellikle Kafe kur-
rasinin okuyuslarini dikkate aldigi goru-
lir. Bazan da her iki kiraati uygun bul-
dugundan tercihi okuyuculara birakir
(mesela bk. Cami u’l-beyan, IV, 328-329;
VIII, 351). Zaman zaman “cedelciler” di-
ye adlandirdig! kelamcilarin gorislerini
ele alip tartisan Taberf esas olarak Sele-
fiyye gérisini benimser (el-Hff, s. 140).
Fikihta ise mustakil bir mezhep sahibi
olup (Abdilhalim Mahmid, s. 39) bu sa-
hada ayri eserler vermis olmasina rag-
men tefsirinde bilhassa ahkam &yetle-
rinde fikhi géruslere yer verir. Burada
6nce alimler ve mezhepler arasindaki
tartismalari nakleder, sonra bunlardan
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tercih ettigine isaret eder; bu goérusler-
den hicbirini begenmiyorsa kendi géri-
siinu delilleriyle birlikte ortaya koyar.
Taberi, tefsirinde pek fazla olmasa
da Israiliyat'a yer vermistir. Genellikle
bu gibi haberlerin isnadi Ka'b el-Ahbar,
Vehb b. Miinebbih, ibn Cireyc, ibn Is-
hak ve Suddi'ye dayanmaktadir. Tarihin-
de daha cok olan bu tir rivayetleri Ta-
berf sadece bir haber olarak nakletmis,
isnadlarini vererek bunlari degerlendir-
meyi genellikle okuyucuya birakmistir.

Taberi'nin eseri, gerek ilk devirlere ait
olan ve glinimize intikal etmemis bulu-
nan tefsirlere ulasmak, gerekse lugat,
tarih, fikih, kiraat, kelam, nahiv ve eski
Arap siiri konularinda arastirma yapmak
isteyenler icin vazgecilmez bir kaynak-
tir. Eserin 6nemi sadece bu devirlere ait
bilgi ve haberleri toplayip daha sonraki
nesillere aktarmasinda degil, ayni za-
manda degerli bir alim olan muellifinin
géris ve tercihleriyle daha da zengin bir
kaynak haline gelmis olmasindadir. Bu
bakimdan onun nakli tefsirin en miikkem-
mel ve hacimli érnegini teskil ettigini
stylemek gerekir. Nitekim [bnii'l-Kifti
bu eserden daha bulyik ve faydali bir
tefsir gérilmedigini sdyler. Silyati de
bunu tefsirlerin en degerlisi olarak nite-
lendirir (/nbahii’'r-ruvat, 111, 89; el-Jtkan,
IV, 212; el-H{fi, s. 157).

Noeldeke’'nin 1860’ yillara kadar tam
bir yazma niishasinin bulunmadigina isa-
ret ederek, “Bu kitap elimizde olsaydi
daha sonra yazilmis tefsir kaynaklarinin
hepsinden milstagni olurduk” (bk. Goldzi-
her, s. 108) dedigi Taberi tefsiri, nasir
Mustafa b. Muhammed el-Babi el-Hale-
bi'nin anlattigina gére (bk. Fihrist, s. 2),
Necid emirlerine ait ézel bir niisha esas
alinarak Misir'daki Hidiv ve Halep'teki
Ahmediyye Kkiitliphanelerinde mevcut
niishalarla karsilastirilmis ve eser Ezher
alimlerinden bir heyet tarafindan tas-
hih edilerek kenarinda Nizdmeddin Ha-
san b. Muhammed en-Nisabari’'nin (6.
850/ 1446) Tefsiru gard’ibi'l-Kur’dn ve
rega’ibi'l-furkan adli eseri oldugu hal-
de fihristle birlikte otuz bir cliz olarak
basilmistir (Kahire 1321). Daha sonra bu
matbu nlsha Hidiv Kitliphanesi'nde
mevcut yazma nisha ile tekrar karsilas-
tirilip gerekli tashihler yapildiktan son-
ra Misir Hidivi II. Abbas Hilmi Pasa’'nin
himaye ve destegiyle otuz ciiz olarak tek-
rar basimistir (Kahire 1323-1330). Eser
icin Hermann Haussleiter Register zum
Qur’dnkommentar des Tabari adiyla
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bir fihrist hazirlamistir (Strassbourg 1912).
Cémi “u'l-beydn Mustafa es-Sekka'nin
tahkikiyle Mustafa el-Babi el-Halebi mu-
essesesi tarafindan otuz cliz halinde iki
defa daha basiimistir (Kahire 1373-1376/
1954-1957). Son olarak Ahmed Muham-
med Sékir ve Mahmdd Muhammed Sa-
Kir kardesler, eserin matbu ve Kahire’-
de mevcut yazma nushalarini, ayrica da-
ha sonraki tefsir kaynaklarinda Taberf'-
den nakledilen metinleri karsilastirarak
eserin yaklasik Ucte birini (Enfal stresinin
47. ayetine kadar) tahkik ve tahric edip
on (g cilt halinde basmislarsa da (Kahi-
re 1955-1958) bu ortak calisma Ahmed
Muhammed Sakir'in 1958'de 6limi Uze-
rine Mahmidd Muhammed Sakir tara-
findan tek basina slrdirilmuis, o tarih-
ten bu yana (i cilt daha (ibrahim stresi-
nin 27. ayetinin sonuna kadar) nesredil-
mistir (Kahire 1958-1969).

Muhtasarlar: ve Terciimeleri. Cdmi “u’l-
beydn, EbQ Yahya Muhammed b. Suma-
dih et-Tucibi (6. 419/1028) tarafindan
Mubhtasar min Tefsiri'l-Imdm et-Tabe-
ri adiyla ve eserdeki garibii’l-Kur’an"-
la ilgili metin ve aciklamalarin bir araya
getirilmesi suretiyle ihtisar edilmistir.
Yazma bir niishasi San‘a’da (Miitevekki-
liyye Ktp., nr. 107, 242 varak) bulunan ese-
rin birinci clizii Muhammed Hasan ez-
Zefiti'nin tahkikiyle el-Hey'etd’l-Misriy-
yeti'l-amme tarafindan Kahire'de nes-
redilmistir (bk. Muhammed Abdiilgani
Hasan, s. 5). Fuat Sezgin bu muhtasarin
bir heyet tarafindan Farsca'ya terciime
edildigini séylerse de (GAS, 1, 328) Fars-
¢a'ya terciime edilen eserin Tlcibi'ye ait -
olan bu eser dedil Sezgin'in muellifi mec-
hul olarak kaydettigi asagidaki muhta-
sar oldugu anlasiimaktadir. Nitekim eser
Mansidr b. NGh es-Samani'nin (6. 366/
977) emriyle kurulan bir heyet tarafin-
dan senedleri, bazi rivayet ve haberleri
cikarilarak Farsca'ya tercime edilmis-
tir. Cesitli kiitiiphanelerde yazma niisha-
lari bulunan ve Terceme-i Tefsir-i Ta-
beri adini tasiyan eser Habib Yagmari ta-
rafindan yedi cilt olarak nesredilmistir
(Tahran 1339 hs./1960). iste Fuat Sezgin
bu eseri muellifi bilinmeyen bir muhta-
sarin tercimesi olarak zikretmekte ise
de bu Farsca eserin Arapca muhtasar
bir aslindan séz etmenin dogru olmadi-
g1, Cami ‘u'l-beydn'in Bagdat'tan geti-
rilen Arapca niishasinin bir heyet tara-
findan ihtisar edilerek dogrudan Fars-
¢a'ya terclime suretiyle meydana getiril-
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digi anlasiimaktadir (bk. Keramet Ra'na
Huseyni, s. 646-650). Muhammed Ali es-
Sabdni ve Salih Ahmed Riza'nin birlikte
yaptiklari ihtisar calismast ise Muhtasa-
ru Tefsiri't-Taberf adiyla iki cilt olarak
basilmistir (Beyrut 1403/ 1983).

Cdmi “u'l-beydn J. Cooper tarafindan
giris ve notlar ilavesiyle ingilizce'ye de
muhtasar olarak terclime edilmistir. W.
F. Madelung ve A. Jones tarafindan The
Commentary on the Qur'an, Being an
Abridged Translation of Jami' al-Ba-
yan ‘an ta'wil al- Qur'an adiyla nesre-
dilmekte olan bu terciime, Cami “u’l-be-
ydn'in Ahmed Muhammed Sakir ve Mah-
mad Muhammed $akir baskisina daya-
nilarak yapiimis, Kur'an ayetlerinin ter-
climesinde genellikle Arbery, bazan da
M. Pickthall'in ingilizce Kur'an terciime-
leri esas alinmistir. Tamami bes cilt ola-
rak planlanan bu ¢alismanin Bakara sa-
resinin 103. dyetine kadar gelen birinci
cildi yayimlanmistir (Oxford 1987). Ca-
mi ‘ul-beydn'in Pierre Godé tarafindan
yapilan ve ilk cildi Paris'te 1983 yilinda
basilan muhtasar Fransizca terclimesi-
nin de (Commentaire du Coran, Abrége,
traduit et annoté) simdiye kadar Uc¢ cildi
basiimistir.
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CAMIU BEYANI'l-ILM
( ol pel )
fbn Abdiilber en-Nemeri el-Kurtubi’nin
(6.463/1071)
ilim, ilim tahsili ve
egitim ogretim konularina dair
L rivayetleri toplayan eseri. R

Tam adi Cdmi‘u beydni'l-‘ilm ve
fazlihi ve md yenbadi fi rivdyetihi ve
hamlihi'dir. Muellif mukaddimesinde
belirttigine gére kendisinden, ilmin ma-
na ve ehemmiyeti, ilim yolunda sarfedi-
len cabalarin degeri, tartismanin ilmili-
gi, Allah’in dini hakkinda bilmeden ko-
nusmanin uygun olmadigi, delilsiz hu-
klim vermenin haram oldugu, tartisma-
nin adabi, taklidin cdiz goérileni ve ha-
ram olani gibi konularda bir kitap yaz-
masi istenmis, o da oOncelikle ilim 6g-
renmenin adabini inceleyerek bu eseri-
ni kaleme almistir.

Bir mukaddimeden sonra altmis do-
kuz bab ve on bir faslin yer aldi§i eser-
de her ne kadar temel konular ana bas-
lik halinde goésterilmemisse de muelli-
fin bazan “cami'” bashg! altinda zikret-
tigi belli bash bélimler sunlardir: ilmin
her mislimana farz olusu, ilmin ve ali-
min fazileti, ilim tahsilinde dikkat edil-
mesi gereken noktalar, ilmi yayma, egi-
tim ve 6gretimde hoca ve talebenin dik-
kat etmesi gereken prensipler, ilimle
amel etme, ulemanin ihtilaflarinda dik-
kate alinacak hususlar. Cdmi‘u beyd-
ni'l-‘ilm'de Hz. Peygamber basta ol-
mak Uzere ashap, tabiin ve daha sonra-
ki Islam biiyiiklerinin ilim, ilim tahsili,
egitim ve dgretim konulari etrafindaki
tavsiye ve tecrlbeleri senedleriyle bir-
likte tesbit edilmistir.

{lim konusu 6teden beri gerek hadis
kitaplarinin bir bdliml olarak gerekse
miustakil eserler halinde islenegelmis-
tir. Nitekim cesitli hadis kitaplarinda bu
konu “Kitabi’'l-“ilm” bashg: altinda ele
alindig! gibi Eba Hayseme Ziheyr b. Harb
tarafindan Kitdbiil- ‘[lm adiyla miista-
Kil bir eserde de islenmistir (nsr. ve trc.
Salih Tug, Istanbul 1984). Hatib el-Bagda-
di de Takyidii'l- “ilm, Serefii ashdbi'l-
hadis ve el-Cami® li-ahldki'r-rdvi ad-
larin1 taslyan U¢ eserinde bu konulart
daha genis bir sekilde ele almistir. Bu
dénemde eserlerin bélim basliklarinda
ve ayrica Kitap isimleri arasinda gecen
“ilim" kelimesinin genellikle “hadis”™ ma-
nasinda Kkullanildigi dikkati cekmekte-
dir. Yine bu eserlerde “er-rihle T tale-
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bi'l-ilm” ifadesi, genel anlamda yapilan
ilim yolculuklarindan ziyade hadis tahsil
etmek maksadiyla yapilan seyahatler
icin kullanilmistir.

Ahmed b. Omer el-Mahmesani el-Bey-
rati tarafindan 6énce Muhtasaru Cd-
mi ‘i beyéni’l- “ilm adiyla senedleri zik-
redilmeksizin (Kahire 1320), daha sonra
da senedleriyle birlikte (I-1I, Kahire 1346,
1368) yayimlanan eserin baska nesirleri
de vardir (I-11, Kahire 1388/ 1968 [nsr. Ab-
durrahman Muhammed Osman]; I-1I, Ka-
hire 1978 [nsr. Abdulkerim el-Hatib]; I-II,
Beyrut, ts.).
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Abdiilkadir-i Meragi’nin
(6. 838/1435)

msiki nazariyatina dair temel eseri.

Hepsi masiki konusunda alt1 eseri bu-
lunan Abdulkadir-i Meragi Kitaplarini,
H. G. Farmer'in bildirdigine gére, Leiden
Universitesi Kittiiphanesi'nde kayrtl (Or.,
nr. 1175) Turkece Kitdbii'l-Edvdr disinda
(IA, 1, 84) dénemin ilim dili olan Farsca
ile yazmustir. Ancak bu eser incelendi-
ginde Meragrnin diger kitaplarindan ta-
mamen farkli bir Uslip ve muhteva ile
karsilasilmakta, bu da kitabin Meragr'-
ye ait oldugu gorusiini oldukca zayiflat-
maktadir. Gittikce olgunlasmak Uzere
birbirlerini tamamlayan bu eserlerin en
meshurlart Cdmi ‘u'l-elhdén ve Maka-
s1dii’l-elhdn olup Makasidii'l-elhdn di-
gerlerinin 6zeti sayilabilir.

Meréagi, masiki nazariyatinin en deger-
li eserleri arasinda yer alan Cdmi “u'l-
elhdn’t 1405 yilinda Semerkant'ta yaz-
mis ve oglu Ndreddin Abdurrahman’a it-
haf etmistir. Eser yazildiktan sekiz yil
sonra muellif tarafindan yeniden goz-
den gecirilerek bazi ilavelerle 1415'te Ti-
murlular Devleti'nin Uclincl hikimdari
Sultan Sahruh’a, 1418'de de onun oglu
Giyaseddin Baysungur'a ayri ayr ithaf-
larla sunulmustur.

Eser bir mukaddime, on iki bab ve bir
hatimeden olusmaktadir. Miellifin, ki-
cUk yasta cesitli ilimler tahsil ettikten
sonra musikiye yoneldigini, kendisinden
o6nce bu konuda yapilan calismalari in-
celeyerek bilgisini ilerlettigini, eserini
ogullar1 Ndreddin Abdurrahman ve Ni-
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