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lim ve Tercemesi adiyla ve yer yer kisa
dipnotlar ilavesiyle yapilmistir (I-VIII, is-
tanbul 1386-1390/1967-1970). Daha son-
ra Ahmet Davutoglu eseri tercime ve
serhetmis, bu calisma da Sahih-i Miis-
Iim Terciime ve Serhi adiyla yayimlan-
mistir (1-XI, Istanbul 1973-1980). XII. cilt
olarak nesredilen fihrist (istanbul 1986),
her bir cildin indeksi mustakil yapildig
icin faydali degildir.
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el-CAMIU’s- SAHIH
( = @wt )
Tirmizi’nin
(6.279/892)
Kiitiib-i Sitte’ye dahil olan eseri.

Stinenii't- Tirmizi, Cami “u't- Tirmizi,
Sahihu't- Tirmizi, el-Cémi‘u's-sahih,
el-Miisnedii's-sahih, el-Cdmi ‘u'l-ke-
bir gibi degisik adlarla kaynaklara gec-
mis olan eser daha ¢ok Siinenti't- Tir-
mizi adiyla meshur olmustur. Sadece ah-
kam hadislerini degil cAmi‘*lerde bulu-
nan diger konulara dair hadisleri de ih-
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tiva ettigi icin el-Cdmi‘u's-sahih ve-
ya el-Cémi “u't-Tirmizi ismi de yaygin
olarak kullanilmaktadir. Tirmizi'nin 270
(883) yilinda tamamladig esere “sahih”
denilmesinin sebebi, Kiitiib-i Sitie'ye
es-Sithdhu's-gitte denildigi gibi, eserin
ihtiva ettigi hadislerin biylk kisminin
sahih” nitelikli olmasidir. Sahihu t-Tir-
mizi ve el-Cémi “u’s-sahih adlarini, ha-
dis kitaplari hakkinda yeterli bilgisi bu-
lunmayanlari kitaptaki biitlin hadislerin
sahih oldugu seklinde yanlis bir anlayi-
sa sevkedebilecegi icin sakincali géren-
ler de vardir (bk. Nareddin Itr, s. 45).

Tirmizi el-Cdmi “u's-sahfh'i yazdiktan
sonra onu Hicaz, Irak ve Horasan alimle-
rinin tenkidine sunmus ve hepsinin tak-
dirini kazanmistir. Bunun Uzerine ese-
rini, “Kimin evinde bu kitap bulunursa
onun evinde konusmakta olan Peygam-
ber var demektir” séziiyle ilim &lemine
takdim etmistir. Tirmizi bu sézl 6vin-
mek icin degil eserine olan glivenini be-
lirtmek icin sdylemistir. el-Cdmi®, Sa-
hihayn'in aksine telif edildigi yillarda
meshur olmamis, ancak V. (XI.) ylizyildan
sonra ragbet kazanarak Kiiiiib-i Sitte
arasindaki yerini almistir.

Yaygin kanaate gére el-Cdmi ‘u's-sa-
hih, Kiitiib-i Sitte icinde EbQ Davad'un
es-Stinen'inden sonra dordincl sirayl
almaktadir. Ancak EbQ Bekir ibnii'l-Ara-
bi ve Katib Celebi gibi eski, Tirmizi sari-
hi Mibarekfiri ve Ndreddin Itr gibi cag-
das bazi muellifler onun Uclincl sirada
yer almasi gerektigini ileri sirmuslerdir.
Tirmizi'nin hadis kabul sartlarinda Eb{
Davad'dan daha titiz davranmasi, ese-
rin dini her konuyu kapsamasi gibi 6zel-
likleri onu Kiitiib-i Sitte'nin {c¢linca si-
rasinda gérme dustincesine haklilik ka-
zandirmaktadir. Her ne kadar Zehebi,
el-Cdmi ‘u's-sahih'te, zindikhgi sebe-
biyle idam edilen Muhammed b. Said el-
Esedi ve Muhammed b. Saib el-Kelbi gi-
bi son derece zayif kimselerin rivayetle-
rine yer verildigi icin onun Ebd David
ve Nesar'nin stinenlerinden sonra geldi-
gini ileri sirmisse de Tirmizi her hadi-
sin hangi sebepten dolay! zayif oldugu-
nu acikladigl ve Kitabinda raviler yizin-
den tereddit ve giivensizlige yer birak-
madig! icin Zehebi'nin bu gérisi fazla
kabul gérmemistir. Ancak Tirmizi’'nin
hocalariyla uzun zaman beraber olma-
masl, durumlarini aciklasa bile tenkide
ugramis dérdinct tabaka ravilerinden
hadis almasi, Hazimi gibi bazi alimle-
rin Ebad Davad'u ona tercih etmelerine
sebebiyet vermistir. Sah Veliyyullah ed-
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Dihlevi, tslibunun acik ve kolay olmasi,
hadislerinin glvenilirlik derecesinin tek
tek belirlenmesi sebebiyle eseri Sahi-
hayn'dan bile faydali buldugunu sdyle-
mis, derece itibariyle el-Muvatta® ile
Sahihayn'dan sonraki tabakada (ikinci
tabaka) gelmesi gerektigini belirtmistir.
Ferra el-Begavi'nin, eseri hasen® hadis
kaynaklarindan biri kabul etmesi cok
genel bir degerlendirme sayilarak isa-
betli bulunmamuistir.

Hadis Sayisi. el-Cdmi “u's-sahih, so-
nundaki “ilel” bahsiyle birlikte kirk alti
bélim (ebvéb) icinde 2496 babdan mey-
dana gelmektedir. {Ik iki cildi Ahmed Mu-
hammed Sakir tarafindan yayimlanan
bes ciltlik baskiya gére 3956, Tuhfetii’l-
ahvezi ile birlikte basiimis olan niisha-
daki rakamlamaya gére ise 4051 hadis
ihtiva etmektedir. Doért slinenin her bi-
rinde mevzd hadis bulundugunu iddia
eden Ebii'l-Ferec ibnii'l-Cevzi, bu eser-
deki hadislerden de yirmi Uclinlin uy-
durma oldugunu ileri stirmus, ancak Su-
yati el-Kavlii'l-hasen fi'z-zebbi “ani's-
Stinen adl eserinde sézii edilen hadis-
lerin uydurma olmadigini ispat etmistir
(bk. Mtibarekfari, I, 365-367). Sahthayn'in
her biri kadar hadis ihtiva eden el-Ca-
mi® tekrarlarinin azligi ile tanmir. Tirmi-
zi sarihi MUbarekfiri'nin bircok bab ve
hadisin mikerrer oldugunu séylemesi-
ne ragmen gésterdidi on bir bab ve sek-
sen kadar hadisin bilyiik ¢cogunlugunun
iki defa, pek azinin ise ¢ defa (mesela
bk. Ureniler hadisi, “Taharet", 55; “Et‘ime",
38; “Tib", 6) tekrarlandigi gérilmektedir
ki bunlarin énemli bir kismi kacinilmaz
tekrarlardir. Eserde ta‘lik® miktari da
son derece azdir.

Tertibi. Ktittib-i Sitte'ye dahil olan di-
ger eserler gibi el-Cdmi ‘u's-sahih de
konularina gore (ale’l-ebvéb) tasnif edil-
mistir. Konularin siralanmasi ve konu
basliklarinin belirlenmesinde Tirmizi'nin
ozellikle hocasi Buhari'den etkilenmis
olmakla beraber ondan ayrildi§i nok-
talar da vardir. Eserin siinenlerde ol-
dugu gibi “Kitabi't-Tahare" ile basla-
masl, bélim adlarini verirken “kitab” ye-
rine “ebvab” kelimesini kullanmasi ve ha-
dislerin merfd oldugunu belirtmek (ize-
re her defasinda “an resdlillah sallalla-
hu aleyhi ve sellem” kaydini koymasi be-
lirgin ozelliklerindendir. Eserde mevkuf
ve maktQ hadisler sadece merfi hadis-
ler degerlendirilirken zikredilmistir. el-
Cdmi‘in Ahmed Muhammed Sakir tara-
findan yayimlanan I. ve II. ciltlerinde bd-
lim adlar1 “ebvab” seklinde muhafaza
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edilmis, ancak eserin nesrini tamamla-
yan diger iki nasir tarafindan bes ciltlik
Kahire baskisinin 6bur ciltlerinde “eb-
vab" kelimeleri “kitab" olarak degistiril-
mistir. Tirmizi bab adlarini (terdcim) ¢ok
defa o babin hadislerindeki ifadelerden
secerek “babii ma cae 1 kezd” seklinde
ve bir sonu¢ belirtmeyecek tarzda tes-
bit etmistir. Bazi konularda da bab bas-
igr konulmadidi, bazi bab basliklari ile
konu arasindaki ilginin zorlukla kurul-
dugu goérulmektedir. Neshin séz konusu
oldugu bahislerde genellikle 6nce men-
suh, sonra da nésih hadisler siralanmak-
tadir (bk. “Taharet", 6-7, 8-9, 58-59). Bab
bashigi konulmadigi zaman ilgili fasillar
ya sadece “bab” veya “babiin minhu”,
“babiin minhu eydan” veya “babiin min-
hu ahar” ifadeleriyle ayrilmaktadir.
Tirmizi'nin bir o6zelligi de senedinde
garib“lik bulunan hadisleri umumiyetle
konuya girerken zikretmesidir. ibn Receb
el-Hanbeli, hadislerdeki illetlerin acik-
lanmasi ve senedin durumunun belirtil-
mesi sebebiyle bunun bir kKusur olarak
gorilmemesi gerektigine isaret eder ve
once Kusurlu senedleri, ardindan da sag-
lam senedleri siralamanin Nesai tarafin-
dan da devam ettirildigini sdyler (Serhu
“lleli’t-Tirmizi, s. 302). Tirmizi, “Kale Ebu
[sa" diye baslayan degerlendirmelerin-
de hemen her babda sirasiyla énce ha-
dislerin sihhat durumunu ve ravilerin
glvenilirlik derecelerini belirtir; sonra
da seneddeki illetleri, hadisin diger ta-
riklerini ve fakihlerin géruslerini aciklar.
0 konuya dair diger sahabilerden gelen
rivayetler varsa onlara da “ve fi'l-babi
an fulan" diye sahabi isimlerini sayarak
isaret eder. Sadece Tirmizi'de gorilen
bu uygulama, Muslim'in, hadislerin bu-
tlin senedlerini bir araya toplamak su-
retiyle tekrardan kacinma prensibine
benzedigi gibi ayni zamanda hadislerin
bir nevi tahric*i sayilmaktadir. Tirmizi'-
nin “ve fi'l-babi an filan" diye varligina
isaret ettigi bircok rivayeti sarihler mev-
cut hadis kaynaklarinda bulamamislar-
dir. Bu durum, Tirmizi tarafindan bilinen
bircok rivayetin elimizdeki eserlere inti-
kal etmedigini, dolayisiyla el-Cdmi‘in
kaynaklarinin zenginligini géstermekte-
dir. ibn Hacer el-Askalani'nin giinimi-
ze gelmedigi anlasilan el-Liibdb fi serhi
kavli't-Tirmizi ve fi'l-bab adl eseri bu
konuya 1sik tutmaktaydi (el-Cami‘u’s-
sahth, nasirin girisi, I, 66). Mubarekfari,
Mukaddimetii Tuhfeti'l-ahvezi'de bu
meseleyi ele almaktadir (I, 386-396).
Tirmizi hadisleri degerlendirirken her
zaman “sahih”, “hasen” veya “zayif” gi-
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bi tek terim kullanmaz. Hadisin en be-
lirgin &zelligini -Zeyniddin el-Iraki'nin
dedigi gibi- ilk kelimede gdstermek kay-
diyla ¢cok defa “hasen-sahih”, “hasen-
garib”, “sahih-hasen-garib” gibi iki ve-
ya li¢c kelimeden olusan terimler kullanir.
Tirmizi bu sonuncu sekli hangi anlamlar
icin kullandigini bizzat aciklamadidi icin
eser Uzerinde arastirma yapanlar bu ko-
nuda farkl yorumlar yapmislardir. Ha-
dislerdeki gariblik durumunu ya “bu se-
nedle garibdir” ( «=g' b e 2 £ ) diye-
rek ya da garibligin nereden kaynaklan-
digimi belirterek gerekeeli bir sekilde
aciklar. Bazi terimleri de yaygin olanin
aksine farkli manalarda kullandigi go-
rilir. Meseld “tabiinden birinin sahabi-
yi atlayarak dogrudan Hz. Peygamber'-
den rivayet ettigi hadis” anlamindaki
mursel terimini cok defa “senedinde ko-
pukluk bulunan hadis (miinkatt')" anla-
minda, ceyyid ve kavi terimlerini sahih
yerinde, zahibii'l-hadis terkibini de ha-
disleri ezberledikten sonra cabuk unu-
tan kimse hakkinda kullanir. Hadis met-
nini verdikten sonra ravilerin Kimlikleri-
ni aciklar ve yer yer hadislerdeki lafiz-
larin hangi raviye ait oldugunu gdsterir
(bk. "Savm", 28); bazan da hadisin fark-
Il senedlerini kaydettikten sonra Mis-
lim'in yaptig! gibi metni tekrarlamak ye-
rine “nahvehd”, “nahve haza" veya “mis-
lehd" kelimelerini koymayi tercih eder.
Eserde garibili'l-hadis ve muhtelifi'l-ha-
dis ilimlerine dair aciklamalarda bulunur
(bk. "Zekat", 33; “Ahkam", 38). Hadisler

arasindaki tearuz”lari kendisinden 6n-
ceki alimlerin gérislerine dayanarak gi-
dermeye calisir (bk. "Sehadat”, 4).

Tirmizi ahkam hadisleri hakkinda fa-
kihlerin kanaatlerini zikrederek o hu-
susta aralarinda ittifak bulunup bulun-
madigini ve uygulamanin hangi gérus is-
tikametinde oldugunu sdyler. icma var-
sa bunu 6zellikle belirtir. Onun alimlerin
gorislerini tesbit etmedeki titizligine ba-
karak bazi sahabi ve tabiilerin fikhi go-
rislerini bu nakillerden derlemenin mim-
kiin oldugu séylenmistir. Brockelmann'in
da belirttigi gibi el-Cdami “u’s-sahih fi-
kih mezhepleri arasindaki ihtilaflar ko-
nusunda 6nemli bir kaynaktir.

Rivayeti. Tirmizi'den pek cok kimse
rivayette bulunmakla beraber el-Cd-
mi “u's-sahih'i ondan biitiinyle veya
kismen kac¢ Kisinin rivayet ettigi kesin
olarak bilinmemektedir. Fakat eserin ra-
visi olarak bilhassa su alti Kisinin ismi
zikredilmektedir: Ebl'l-Abbas Muham-
med b. Ahmed b. Mahbib el-Mahbuabi,
EbU Said Heysem b. Kuleyb es-Sasi, Eba
Zer Muhammed b. ibrahim b. Muham-
med et-Tirmizi, EbG Muhammed Hasan
b. ibrahim el-Kattan, EbG Hamid Ahmed
b. Abdullah et-Tacir, Ebi’l-Hasan el-Fe-
zari. Bunlardan Mahbibi'nin rivayeti bi-
ze kadar ulasmis ve eserin bircok bas-
kisina esas alinmistir. Mahbibi niisha-
sinin meshur tarihci ve muhaddis ibn
Asakir ile el-Cdami‘in ilk sarihi ibnii'l-
Arabri'ye ulasan iki senedi sdyledir:
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Baskilari. istanbul kiitiphanelerinde
bircok yazma niishasi bulunan (bk. Sezgin,
I, 154-155) el-Cdmi “u's-sahih ilk defa
iki cilt halinde Bulak'ta basilmistir (1292).
Daha sonra “Arizatii'l-ahvezi serhiyle
birlikte on Uc cilt olarak Kahire'de yayim-
lanmustir (1350-1352). Ayrica Leknev'de
(1876, 1310, 1317), Delhi'de (1269, 1270,
1302, 1315) ve ilk iki cildi Ahmed Muham-
med Sakir (Kahire 1356/1937), 1. cil-
di Muhammed Fuad Abdiilbaki (Kahire
1356/ 1937), IV ve V. ciltleri de ibrahim
Utve Avd tarafindan olmak {izere Kahi-
re'de (1382/1962) nesredilmistir. Eserin
1. cildi Abdiilvenhhab Abdillatif, digerleri
Abdurrahman Muhammed Osman tara-
findan tahkik edilen bes ciltlik baskisi
ile (Medine 1384-1387/1964-1967) izzet
Ubeyd tarafindan son cildi fihrist olmak
lizere on cilt halinde yayimlanan bir bas-
ka baskisi daha vardir (Humus, ts.). el-
Céami‘u's-sahih'i Siinen-i Tirmizi Ter-
cemesi adiyla Osman Zeki Mollameh-
medoglu sened zincirinde sadece saha-
bf olan ravileri kaydederek Tlrkee'ye ter-
clime etmistir (1-VI, Istanbul 1981).

Serhleri. 1. “Arizatii’l-ahvezi fi gerhi't-
Tirmizi. Ebd Bekir ibni'l-Arabi (6. 543/
1148) tarafindan kaleme alinan bu eser
el-Cdami ‘u's-sahih'in tamamini kapsa-
yan ilk serhtir. Bununla beraber her ha-
disin, hatta her babin serhini ihtiva et-
memektedir. Bu sekliyle eser serhten
cok ta'lik mahiyetindedir. ibnii'l-Arabi
bazi garib kelimeleri agiklamak, fikhi hi-
kiimleri belirtmek ve birbirine zit géri-
nen bazi hadislerde zitlik bulunmadi-
gini gbstermekle yetinmistir. Serh me-
todu Hattabi'nin serhlerini andiran ib-
ni'l-Arabi tercihlerinde mensup oldugu
Maliki mezhebinin gérislerini esas al-
mis, zaman zaman diger mezheplerin

goéruslerini de tartisma konusu yapmis-
tir. Serhler “fer'”, “tahkik”, “tekmile”,
“terkib", “niikte" ve “tefri'" gibi daha
sonraki serhlerde pek rastlanmayan bas-
liklar altinda yapilmis ve serhedilecek
hadis metni “kavlihd" kelimesiyle zik-
redilmistir. Eser ilk defa Tirmizi serhle-
rinden Uclyle birlikte Hindistan'da Mec-
mii ‘a-i Stirth-i Erba“-i Tirmizi adiyla
basiimistir (Kanptr 1299). Daha sonra
mustakil olarak Tirmizi'nin metniyle bir-
likte on (¢ cilt halinde Kahire'de nesre-
dilmistir (1350-1352). 2. en-Nefhu's-se-
zi serhu Stineni't-Tirmizi. ibn Seyyidin-
nas el-Ya'muri (6. 734/ 1334) tarafindan
yazilan ve el-Cdmi‘in (icte ikisini ihtiva
eden yarim kalmis bir serhtir. Katib Ce-
lebi'nin on cilt kadar oldugunu sodyledi-
gi eserin bir cildi Stleymaniye Kutlipha-
nesi'nde bulunmaktadir (Laleli, nr. 514,
276 varak). Zeyniddin el-Iraki (6. 806/
1404) bu serhe bir tekmile yazmistir. Bu
tekmilenin muellif hatt! oldugu tahmin
edilen nlishasi Dard'l-kitibi'l-Misriyye'-
dedir (Hadis, nr. 2504). Abdurrahman b.
Salih Muhyiddin Medine islam Universi-
tesi'nde en-Nefhu's-sezi Uzerinde bir
doktora calismasi yapmistir. 3. Serhu
Stineni‘t- Tirmizi. Zeynuddin el-Iraki-
nin adi gecen tekmilesinden ayri olarak
kaleme aldig bir serhtir. 226 varaklik I.
cildi ile muellif hattt olan 275 varak-
ik VIL. cildi Millet Kittuphanesi'nde ka-
yithdir (Feyzullah, nr. 363, 364). 4. Kutii'l-
mugtezi “ald Cdami‘i't- Tirmizi. Siyo-
ti'ye (6. 911/1505) ait olan bu serh da-
ha 6nceki serhlerden 6zellikle Ebl Be-
kir ibn{’'l-Arabi'nin gérislerine dayall
0zI0 bir eserdir (Kanpdr 1299). Dimnati
(6. 1306/ 1888) bu serhi Nef‘u Kuti'l-
mugtezi adiyla ihtisar etmistir (Kahire
1298). 5. el- “Urfii's-sezi “ald Cami ‘i't-
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el- CAMIU’s - SAHH

Tirmizi. Muhammed Enver Sah el-Kes-
mirf'nin (6. 1933) el- Cami ‘u's-sahih'i
okuttugu sirada talebeleri tarafindan
derlenmis takrirlerinden meydana ge-
len bu bir ciltlik serh Hindistan'da tas-
baski usulilyle basilmistir (1344). 6. Tuh-
fetii'l-ahvezi bi-gerhi Cdmi “i't- Tirmi-
zi. Hindistanli hadis alimi Mubarekfart
(6. 1934) tarafindan kaleme alinmistir.
Eserde Tirmizi'nin ravileri hakkinda bilgi
verilmis, hadislerin gectigi diger 6nemli
kaynaklar belirtilmis, sened ve metinler
hakkinda aciklama yapilmistir. Muhad-
dis fakihlerle selefin géruslerine de yer
verilen serhte Tirmizi'nin “hasen”, “sa-
hih” gibi degerlendirmeleri diger mu-
haddislerin goérusleriyle desteklenmis-
tir. Tirmizi tarafindan genel mahiyette
zikredilen goriis ve ihtilaflarin kimlere
ait oldugu, delilleri ve bunlardan tercih
edilenler gésterilmistir. Serhedilecek ifa-
deler “kavlihG" bashgi altinda verilmis-
tir. Serhin iki ciltlik mukaddimesinde
hadis ilmi, muhaddislerin degeri, ted-
vin®, hadisle amel, hadis ilminin Hindis-
tan'daki durumu ve énemli hadis Kitap-
lar1 hakkinda bilgi verilmis, daha sonra
el-Cami ‘u's-sahih muhtelif yénleriyle
ele alinmustir. Tuhfetii’l-ahvezi'nin ilk
baskis! Hindistan'da dért blylk cilt ha-
linde yapilmis (1353), bab ve hadislerin
numaralandigi ikinci baskisinin 1. cildi
Abdtilvehhab Abdullatif, diger ciltleri Ab-
durrahman Muhammed Osman tarafin-
dan iki ciltik mukaddimeden ayr ola-
rak on cilt halinde Kahire'de yayimlan-
mistir (1349-1353/1930-1934).

Diger Caligmalar. el-Cdmi‘u's-sa-
hih'in Necmeddin Sileyman b. Abdil-
kavi es-Sarsarf (0. 716/ 1316) tarafindan
yapilan muhtasari Kahire'de, Muham-
med b. AKil el-Balisi (6. 729/ 1329) tara-
findan yapilan iki ciltlik muhtasari Pa-
ris'te, Ebl’'l-Fazl Muhammed Taceddin
Abdulmuhsin el-Kalal tarafindan 1147
(1735) yilinda kaleme alinan muhtasari
yine Kahire'de bulunmaktadir (Sezgin, |,
156). Ebl Ali Hasan b. Ali b. Nasr el-Ho-
rasani et-Tasi (6. 312/924) ile ibn Men-
caye'nin (6. 428/1036) eser Uzerinde
miistahrec’leri bulundugu kaydedilmek-
tedir (Kettani, s. 30). el-Cdami‘u's-sa-
hih'te senedinde (g ravisi olan bir sila-
si hadis (bk. SULASIYYAT) bulunmaktadir
("Fiten", 73). Bu hadis Abdllhamid Sana-
he tarafindan yayimlanan (Beyrut 1405/
1985) Tahricii siildsiyydt'ta (s. 41), Ali
Riz& Abdullah ve Ahmed Bizre tarafin-
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dan nesredilen (Beyrut 1406/ 1986) es-
Stildsiyydat'ta (s. 45-48) ve Esref b. Ab-
dirrahim tarafindan yayimlanan (Beyrut
1407/ 1987) es-Stildsiyydt fi'l-hadisi'n-
nebevi'de (s. 119-123) yer almaktadir.
Eserdeki “rubai” hadislere dair muellifi
mechul yirmi U¢ varaklik bir risale Si-
leymaniye Kiitlphanesi'ndedir (Carullah
Efendi, nr. 282). Bunlardan baska eserle
ilgili su calismalar vardir: 1. Fezd’ilii'l -
kitabi'l- Cami®. Ebl’'l-Kasim Ubeyd b.
Muhammed b. Abbas el-isirdl (6. 692/
1293) tarafindan yazilan, el-Cdmi‘in
ozelliklerine ve ravilerinin durumlarina
dair on varaklik bu arastirmanin tek yaz-
masi Dil ve Tarih-Cografya Fakdltesi Ku-
tliphanesi'nde mevcuttur (ismail Saib
Sencer, nr. 2167). 2. el-Ehddisti'l-miis-
tagrabeti'l-vdride fi'l-Cami‘i's-sahih
Ii't- Tirmizi. VIII. (XIV.) yOzyllda yasamis
olan Ahmed b. Alat es-Safil'ye ait bu ¢a-
lismanin bilinen tek niishasi Stleymani-
ye Kutlphanesi'nde bulunmaktadir (Se-
hid Ali Pasa, nr. 353, 177 varak). 3. el-Imd-
mii't- Tirmizi ve'l-muvdzenetii beyne
Cami“ihi ve beyne's-Sahihayn. Na-
reddin Itr tarafindan doktora tezi olarak
hazirlanan bu eser mukayeseli bir aras-
tirmadir. Kitapta Tirmizi hakkinda ge-
nis bilgi verildikten sonra e]-Cémi‘u’s-
sahih'in g rivayeti istinbat™ usulleri ba-
kimindan birbiriyle karsilastiriimakta-
dir. Eser ilk defa 1970 yilinda Kahire'de
basilmistir.

J. Robson'un el-Cdmi “u's-sahih'in ri-
vayet zincirlerine dair arastirmasi (BSOAS,
s. 258-270) ile eserin bir yazmasina dair
A. J. Arberry’nin makalesi de (RSO, s.
315-327) anilmaya deger ilmi ¢alismalar-
dir. Nasiriddin el-Elbani, el-Cdmi ‘u's-
sahih'in sahih rivayetlerini bir araya ge-
tirerek Sahihu Siineni't- Tirmizi adly-
la U¢ cilt halinde yayimlamistir (Beyrut
1988).
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( Folslasle )
Residiiddin Fazlullah-1 Hemedéani’'nin
(6.718/1318)

modern anlamda ilk diinya tarihi olarak
L kabul edilen Farsca eseri. N

Ortacag Islam diinyasinin yetistirdigi
seckin devlet adamlarindan, alim ve ta-
biplerden biri olan Resididdin Fazlul-
lah-1 Hemedani, bu eserini ilhanli Hi-
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kimdari Gazan Han'in istegi Uzerine yaz-
maya baslamistir. ilkcag‘dan itibaren
Ortacag Avrupas! ve islam diinyasinda
bircok Kisi kendi inang, kiiltiir ve disin-
cesi dogrultusunda birtakim umumi ta-
rihler yazmigsa da Asya ve Avrupa kita-
larindaki cesitli kavim ve milletlerin, bu-
ralarda kurulmus devletlerin tarihini ilk
defa tarafsiz bir gorisle kaleme alan
Residiiddin olmustur.

Orijinalinin bazi bélimleri Farsca, ba-
z1 bolimleri Mogolca yazilmis ve daha
sonra kismen Arapc¢a'ya da cevrilmis olan
Cami ‘u't-tevdrih'in iki ayr versiyonu
vardir. 1306-1307 yillarinda tamamlanan
birinci versiyonu g cilt, 1310'da tamam-
lanan ikinci versiyonu ise dért cilt ola-
rak diizenlenmistir. Gazan Han'in eser
tamamlanmadan vefati Uzerine (1304)
miellif tarihini halefi Olcaytu'ya ithaf
etmeyi dusiindiiyse de Olcaytu bunu ka-
bul etmedi ve eseri yine Gazan Han'a it-
haf etmesini, kendisi icin de ayri bir
umumi tarih yazmasini istedi. Bundan
dolayi 1. cilt Tdrih-i Gazdni, Tarih-i Mii-
bdrek-i Gazdni veya Ddstdn-1 Gazdn
Hdan adlarini tasir. Bu cildin birinci bo-
limiinde Tirk ve Mogol kabileleri, bun-
larin c¢esitli kollari, secereleri, Gazan
Han'in soyu, Argun Han'in (1284-1291)
tahta cikisi, Gazan Han'in hanimlar ve
cocuklari hakkinda bilgi verilir. ikinci bé-
lim ise Cengiz Han'dan Gazan Han dé-
nemine kadar gelen Mogol tarihinden
ibarettir.

Cémi ‘u't-tevarih'in 1. cildinin ilk bé-
ltimleri genis capta "Altin Defter” adin-
daki bir Mogol tarihine dayanmaktadir.
Bu eser zamanimiza ulasmamis, ancak
1284 tarihli Cince bir ¢evirisi Sheng - Wu
Ching - Cheng Lu (kutsal savas¢inin -Cen-
giz'in- sahsi mucadelelerinin tanitimi) ady-
la ginimuize kadar gelebilmistir. Resi-
diuddin 1. cildi kaleme alirken eldeki kay-
naklardan, Kubilay Han (1260-1294) ve
oglu Mengl Timur'un (1294-1307) sal-
tanatlari zamanindaki resmi yazismalar-
dan, Dogu Asya'dan gelen tliccar ve el-
cilerle yapilan gérismelerden de fayda-
lanmistir. Mogol tarihinin baslangici ve
Cin hakkindaki yazilarinda blyik han
Ogedey'in temsilcisi Bolad Ching-sang'in
verdigi bilgilere glivenmis, Kubilay'in se-
ferlerini anlatirken de dogrudan Mogol
ve Cin kaynaklarindan istifade etmistir.
Bu kaynaklar Yuan Shih'in topografik ve
kronolojik bilgilerine dayali olmasi ya-
ninda bircok folklorik unsuru da ihtiva
etmekteydi.



