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digi genellikle kabul olunursa da bunun
ne derecede oldugu pek acikca anlasi-
lamamaktadir. Bursa Turk eserleri tize-
rinde hazirladigi doktora tezi 1909'da
bastlan Wilde, tirbenin ¢ok yakin tarih-
lerde tamir edildigini ve bu sirada cok
cirkin ve parlak renkli nakislarin yapil-
digini bildirir. Ahmed Tevhid Bey de Bur-
sa valiligi sirasinda Ahmed Vefik Pasa’-
nin tlrbedeki badanalarin altinda oriji-
nal nakislari bizzat buldugunu ve onlari
restore ettirdigini yazar. Sonu¢ olarak
bu tlirbenin ic slislemesi, bir biitlin ha-
linde XV. ylzyilin Turk i¢c bezeme sana-
tini ve estetidini mikemmel aksettiren
bir érnek kabul edilir.

Tirbenin ahsap kindekari kap! kanat-
lari da itinali ve Kaliteli bir iscilige sahip-
tir. Bunlarin panolarina oyma cicek ve
yaprak motifleri islenmistir. Kanatlarin
demir kusaklari da kabartmalarla be-
zenmistir.

Tirbenin icinde esit blylklikte dort
mermer lahit vardir. Bunlarin ahsap san-
dukalari, dolayisiyla drtileri ve kavukla-
r1 yok olmustur. A. Gabriel, giris holl ke-
merinin iki yaninda gérilen 8 cm. capin-
daki kursun doldurulmus oyma sekiz-
genin, binanin mimarinin adini koymak
icin yapildigni ileri siirmekte, fakat bu
tahminini destekleyecek bir ip ucuver-
memektedir.
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CEM‘ ve TE'LIF
(il el )
Hadisler arasinda goriilen ihtilaflar:
5 giderme yollarindan biri. r

Hadislerden birinin emrettigini &teki-
nin nehyetmesi seklinde ézetlenebilecek
olan “ihtilafi'l-hadis” meselesinin ¢ozii-
md icin cem’, nesih, tercih ve tevakkuf
gibi cesitli usuller bulunmaktadir. Birbi-
rine zit gibi gériinen iki hadisten her bi-
riyle aynt zamanda amel etmeyi mim-
kiin kilan bu usullerin basinda cem' ve
te'lif metodu yer almaktadir. Bu metot,
iki hadis arasindaki ihtilafi te'vil yoluyla

giderme esasina dayanmaktadir. Cln-
ki peygamber olmasi itibariyle Resulul-
lah'in tendkuza diismesi, tutarsiz sdzler
sOylemesi distinlilemez. Buna goére Hz.
Peygamber'e aidiyeti kesinlikle bilinen
hadisler arasinda daima makul bir izah
bulunabilir. Abdiilhay el-Leknevi, bu tir
hadislerde alimlerden birinin dikkatin-
den kacan bir ittifak noktasinin bir bas-
kasi tarafindan bulunabilecegini ileri sii-
rerek cem' ve te'lif usulliniin sinirsiz ol-
dugunu soylemektedir. Tevfik diye de
adlandirilan cem’ ve te'lif metoduyla ha-
disler Ugc sekilde bagdastirilir. 1. Hikmu
umumi olan delili bir ménaya tahsis ede-
rek; 2. Mutlak olani sinirlandirarak; 3.
Hadislerin ayrt ayri durum ve olaylara
ait oldugunu gdstererek. Hadisleri bag-
dastirmada dikkate alinacak husus, so-
nucta her iki delilin de ylrurlikte kal-
masidir. Bu sebeple problemin ¢dzimin-
de hadisciler daha cok cem' ve te'lif me-
toduna o6ncelik vermisler, Hz. Peygam-
ber'e ait olma ihtimali bulunan rivayet-
lerin hi¢birini terketmemek icin zorlan-
madan te'vil etmenin geregini savun-
muslardir. Bunun her zaman mumkKin
oldugunu sdyleyen ibn Huzeyme, “Resi-
lullah’tan sahih senedle gelmis birbiri-
ne zit iki hadis bilmiyorum; Kimin elin-
de bdyle hadis varsa getirsin te'lif ede-
yim" demistir. Bu séziinden, onun as-
linda cem’ ve te'lif sinirlan disinda ka-
lan nesih, tercih ve tevakkuf gibi usul-
leri de te'lif yolu kabul ettigi anlasiimak-
tadir.

Cem' ve te'life 6rnek olarak su hadis-
ler zikredilebilir: “Dinini degistireni ol-
diiriiniiz” (Buhari, "Cihad", 149, “i“tisim",
28, “Istitabetii'l-miirteddin”, 2; Eba Da-
viid, "Hudad", 1) hadisiyle -dinden dénen
kadinlar s6z konusu oldugunda- “Resi-
lullah kadinlari éldiirmekten menetti”
(Ebt David, "Cihad", 111; ibn Méace, “Ci-
had", 30; Darimi, “Siyer", 25) hadisi birbi-
riyle celiskili gériinmektedir. Birinci ha-
disi bir genelleme kabul edip dinini ter-
keden kadin erkek herkesin éldurllece-
gi, ikinci hadisi de savasa katilmayan
gayri mislim kadinlara tahsis etmek
suretiyle onlarin éldurilmeyecegi sonu-
cunu cikarmak mumkindir. Ayrica bi-
rinci hadisteki genel hitkmiin ikinci ha-
disle tahsis edildigini disiinerek hadis-
leri cemetmek ve dinden donen kadin-
lar 6ldirilmez sonucuna ulasmak da
mimkindir. Nitekim Hanefiler bu ikin-
ci ¢6zUmU benimsemislerdir.

Diger bir cem’ ve te'lif sekli de bir se-
bep ve zaruretin bulunmasi kaydiyla bir-
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birine zit gérinen her iki hadisi te'vil et-
mektir. Buna da oérnek olarak su hadis-
ler gosterilebilir: “En hayirh sahit, isten-
meden sahadette bulunandir” (Mislim,
"Akziye”, 19; Eb David, "Akziye", 13;
Tirmizi, “Sehadat”, 1; ibn Mace, "Ahkam",
26). “Nesillerin en hayirlisi cagdaslarim,
sonra onlar! takip edenler, sonra onlari
takip edenlerdir” hadisinin devaminda
“daha sonra istenmeden sahitlik yapa-
cak bir neslin gelecegi” belirtilmistir (bk.
Buhérf, "Feza’ilii ashabi'n-nebi”, 1, "Ri-
kak", 7; Miislim, "Feza’ilii's-sahabe", 210-
212, 214-215). Birinci hadiste dava sahi-
bi tarafindan taninmayan, ikinci hadis-
te taninan sahit kastedilmistir. Clinkii
taninan sahit istenmeden gelirse bunu
yaranmak icin yapmis olabileceginden
cagriimayr beklemesi daha uygundur.
Bu tlr te'liflerde hadislerin 6zellikleri-
ne gore daha cok izah sekli bulmak da
mimkindur. Nitekim bu son iki hadisle
ilgili tc ayri te'vil daha yapilmistir.

Cem’ ve te'lifin pratikteki sonucu, her
hadisi uygulama imkanina kavusturmak-
tir. Ancak yapilan te'villeri destekleyen
serT delillerin bulunmasi temel sarttir.
Béyle olmadan sirf re’y” ile yapilacak
bir cem' ve te'vil makbul degildir. Bu se-
beple cem' ve te'lif, hadis ve fikih ilim-
lerini ve bunlarin usullerini iyi bilenler
tarafindan yapilabilir. islam alimleri, zor-
lama olmadan yapilan te'villerle cem’ ve
te'lif edilmis hadislerin her ikisiyle bir-
likte amel etmenin vacip oldugu husu-
sunda goéris birlidi icindedirler.
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(zlad)

Ashap, miictehid imamlar veya
her devirdeki miisliitmanlarin
biwyiik cogunlugu gibi anlamlara gelen
ve Ehl-i siinnet icin kullanilan
bir tabir

(bk. EHL-i SUNNET).
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