CIHANOGLU KULLIYESI

re oturan bir ahsap sacaktan miitesek-
kil sadirvan, klasik ve barok Usliplari
kaynastiran ilgin¢ bir tasarim ve sisle-
meye sahiptir. Sadirvanin ayrintilari ara-
sinda ozellikle yivli ve burmali sttunlar,
akantus yaprakli kaide ve basliklar, yu-
murta ve damlalik frizleri, beyzi madal-
yonlarla, “S" ve “C" seklindeki kivrimla-
rin ve puskulld perde motiflerinin géril-
digl ayna taslari yer almaktadir.

Medrese hiicreleri, basik kemerli bi-
rer kapi ve dikdértgen aciklikli birer pen-
cere ile avluya acilan kagir duvarli, ah-
sap catili, ocaklarla donatilmis kare plan-
I birimlerdir. Dogu ve kuzey kanatlari
iki katl olup 1950'den sonraki onarim-
da bir miktar tadil edilmis ve avluya ba-
kan yénde camekanl sofalarla donati-
larak talebe yurduna dénutstirdlmistir.
Eski fotograflarda, hiicrelerin énlerinde
kisa siitunlara ve koseleri kivrimli bas-
liklara oturan, sivri kemerli, ahsap catili
ve cift sirali testere disi sacakla son bu-
lan bir revakin bulundugu gérulur.

Tlrbe-sebil, arsanin giiney sinirinda
kibik gbvdesi, ongen kasnagi ve on di-
limli kubbesiyle caminin mihrap ekseni-
ne gelecek sekilde cadde Uzerine yerles-
tirilmistir. Bu cift fonksiyonlu yapi giris
cephesindeki degisik tasarimiyla dikka-
ti ceker. ikiz sivri kemer biciminde ga-
rip bir sacakla son bulan giiney cephe-
sinin ekseninde dikdértgen aciklikli gi-
ris yer alir. Burasi yanlardan birer pence-
re ile kusatilmis ve iki yana acilmis per-
delerle ortadaki bir madalyondan olusan
tezyini bir levha ile taclandiriimistir. Yan-
lardaki acikliklar, énlerindeki tezgahlar
ve icecek dagrtilmasina uygun made-
ni sebekelerle ayni zamanda birer sebil
penceresi olarak tasarlanmislardir. Tir-
be- sebile bitisik olan ¢cesme de dikdért-
gen cercevesi, sivri kemerli alinhgi, ba-
rok Uslipta birlesik kemerli ayna tasi
ile karmasik bir zevki yansitir. Cesme-
nin stlis hatl kitabesinde Cihanzade el-
Hac Abdiilaziz adi ve 1197 (1782-83) ta-
rihi okunmaktadir.

Cihanoglu Killiyesi'nin en ilgin¢ unsur-
larindan biri, cesme ile sadirvan avlusu-
nun girisi arasinda dogu-bati dogrultu-
sunda uzanan ve hangi amacla insa edil-
digi tam olarak anlasilamayan sivri be-
siktonozlu revaktir. Mimari ayrintilariy-
la oldugu kadar oranlariyla da gotik Us-
libun izlerini tasiyan bu revak, sirtini
cami-medrese ikilisinin bulundugu plat-
formun istinat duvarina dayamakta, bi-
rer kemerle bati ve dogu yénlerine, Uc
kemerle de glineye acilmaktadir. Tiknaz
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payelerle istinat duvarindaki konsollara
oturan ve kaval silme gruplariyla dona-
tilmis olan sivri kemerler, Hach seferle-
rinden sonra Dogu Akdeniz kiyillarinda,
Kibris'ta, ayrica Rodos ile Girit basta ol-
mak Uzere bazi Ege adalarinda gelisme
imkani bulan ve XIV. ylzyilda Glineybati
Anadolu'da Beylikler dénemine ait bazi
yapilarda da etkileri hissedilen gotik mi-
mariye baglanmaktadir. Payelerin kalin
tutulmus olmasi, ayrica gliney cephesin-
de kemerler arasina yerlestirilmis du-
var payeleriyle besik tonozun icinde bun-
lara karsi gelen omurga kemerleri bu
revakin, sonradan insasindan vazgeci-
len veya zamanla ortadan kalkmis olan
kagir bir Ust yapiy! tasimak amaciyla ta-
sarlandigini disindirmektedir. Tasra-
da ayanlarin XVIII. yizyilda guclerinin
doruguna eristikleri ve imkanlar elver-
digi nisbette Osmanli hikimdarlarini
taklit ettikleri hesaba katilacak olursa
s6z konusu ust yapinin cami ile baglan-
till hiinkar kasn tlrinde bir bélim ol-
dugu dustinilebilir.
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3 CIHANSUZ, Alseddin h
(6.556/1161)
Gurlu hiikiimdar:
. (1149-1161). |

Gurlu Sultani izzeddin Hiiseyin'in yedi
oglundan biri olarak diinyaya geldi. Ba-
basinin 6lmi Uzerine yerine gecen 0g-
lu Seyfeddin Sari, topraklarini kardesle-
ri arasinda esit sekilde bolistirmustu.
Kendi hissesini begenmeyen Kutbiiddin
Muhammed topraklarint kardeslerinden
Bahdeddin Sam’'a terkederek Gazneli
Sultan! Behram Sah'a katilip ona hizmet
etmeyi tercih etti. Kisa siirede kendisini
sevdiren Kutbiddin yetenekleriyle dik-
kati cekiyordu. Bundan hoslanmayan ba-
z1 kimseler Behram $ah’t onun aleyhin-
de kiskirtinca bir stire sonra Kutbuddin
zehirlenerek 6ldirildi. Bu olaydan son-
ra Gurlular ve Gazneliler arasinda bir
dismanlik basladi.

Kardesinin bu sekilde dldiraldagini
o6grenen Seyfeddin Sari intikam almak
icin Behram Sah'in Uzerine ylridu ve
Gazneliler'i maglap etti (1148). Behram
Sah kacarak canini kurtarabildi. Gazne'-
de kalan Seyfeddin Sari bir middet son-
ra idaredeki hakimiyetini saglamlastirip
halkin ve esrafin glivenini kazandigina
kani olunca maiyetini tekrar FirGzkadh'a
gonderdi. Bu arada kendisini toplayan
Behram Sah diizenledidi biylk bir or-
du ile Gazne'ye dogru ilerlemeye basla-
di. Yapilan savasta Seyfeddin ve veziri
Seyyid Mecdiddin magliop edilerek &l-
durdldiler (1149).

Seyfeddin'den sonra tahta gecen Ba-
hdeddin Sam ise intikam maksadiyla
Behram Sah ile savasmak i¢in giderken
yolda hastalanip &lince Gurlu tahtina
Aldeddin Huiseyin gecti (1149). BlyUk bir
kararlilikla yola cikan Aldeddin Behram
Sah ile arka arkaya Uc¢ defa savasti ve
her defasinda onu maglip etti. Behram
Sah ancak Pencap’a kacarak canint kur-
tarabildi. intikam hirsiyla gézii dénen
Aldeddin Gazne'yi yagmalayarak yedi giin
yaktl. Batiin mimari eserler, kitipha-
neler, bahceler tahrip edilirken binlerce
insan oldurdlda (545 / 1150-51). Gazneli-
ler'in diger 6nemli bir merkezi olan Biist
de ayni sekilde yagma ve tahrip edildi.
Bu ylizden Aldeddin “Cihansdz" (dinyay!
yakan) nami ile meshur oldu.

Minhac-1 Sirac Cizcani ¢ikan duman-
lardan gokyuzinin karardigini, sehrin
yagma, katliam ve soyguna maruz kal-
digini sdyler. Bu sirada Sultan Mahmud,
Mesud ve ibrahim’in disinda diger Gaz-
neli sultanlarin ttrbeleri de yikilarak he-
men her sey atese verildi. Gazne esrafi
da dldurilerek kanlari ile 1slanan toprak
bir kale yapiminda kullanildi. Oldiiriilen
kardeslerinin intikamini bu sekilde aldi-
gina kanaat getiren CihansGz muhte-
melen Gazneliler'le dost olan Selcuklu-
lar'dan cekindigi icin Gazne'den ayrildi.
Yol boyunca ugradigi Gazneli sehirlerini
de tahrip etti. FirGzkdh'a dénlince Gaz-
neli ve Selcuklu sultanlarini taklit ede-
rek “es-Sultani'l-Muazzam” unvanini al-
di. Daha &nceki Gurlu hikiimdarlari emir
veya melik unvanini kullaniyorlardil. Bu
sirada kendisine gliveni o kadar artmis-
t1 ki Selcuklu Sultani Sencer'e de kafa
tutarak eskiden beri verilmekte olan ver-
gileri 6dememeye basladi. Daha sonra
Selcuklular Uzerine sefere ¢ikti ve iki or-
du Firdzkdh ile Herat arasinda savasa
tutustu (547/1152). Cihanstz maglup
edilerek esir alindi. Fakat Horasan'da
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hapiste bulundugu kisa siire icerisinde
zekasi, nilkteleri ve 6zellikle Sultan Sen-
cer icin yazdid siirleriyle kendisini affet-
tirdi. Bir middet Sultan Sencer'in sara-
yinda ona hizmet ettikten sonra tekrar
FirGzkdh'a donmesine izin verildi.

Cihans0z'un esareti sirasinda tahta
yegeni Melik Nasiriddin Hiseyin otur-
mustu. Cihansiz déndigl zaman Gurlu
saraymnin ileri gelenleri Melik Nasirid-
din'i éldirerek tekrar Cihansdz'u tahta
cikardilar. Kisa siirede yerini saglamlas-
tiran Cihansiz, bu sirada Sultan Sencer’in
Oguzlar'la yaptigi savasi kaybetmesi tize-
rine Garcistan (Gorsistan) ve Yukari Mur-
gab vadisinde Bamiyan, Zemindaver, To-
haristan ve Bust ydresinde bir fetih ha-
rekatina basladi.

Gazneliler'e karsi girisilen vahsete ve
katliama ragmen Cihans(z karakter ola-
rak cani ruhlu degildi. Onun devrinde
Gurlu saray! belki de Orta Asya'nin en
ileri kiltlr dizeyine erismisti. Cihansiz
zeki, hazircevap ve niktedan olup ayni
zamanda sairdi. Oliimiinden kisa bir si-
re énce Ismaililigi kabul ettigi saniimak-
tadir. Minhé&c-1 Sirac Cazcani'ye gére Ci-
hansdz bu sirada ismaili daflerini Firgz-
kdh'a davet ederek propaganda yapma-
larini istemistir. Fakat 6limiinden son-
ra yerine gecen ve koyu bir Snni olan
oglu Seyfeddin Hiseyin daileri 6ldlrtmiis
ve Karmatiler'i iyice baski altina almistir.
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CIHARYAR L

(Jkoler)

Hz. Peygamber’den sonra
halifelik gérevini yiiriiten Hz. Eba Bekir,
Hz. Omer, Hz. Osman ve Hz. Ali icin
ozellikle Siinni miisliimanlar tarafindan
kullanilan bir tabir

(bk. HULEFA-vi RASIDIN).
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CIHAT
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CiHAZ
(bk. CEYiz).
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CIHAZ-1 TARIKAT
(<3 Sk )
Tekkelerde kullanilan

asa, tac, hirka, tesbih gibi esyaya
verilen genel ad
(bk. TARIKAT).

CIHET
(%)

Varlik niteliklerinden
biri olarak kabul edilen
ve Allah’a nisbeti acisindan
itikadi tartismalara yol acan

bir kavram.
L |

Sozlikte “taraf, yon ve semt” mana-
sina gelen cihet, kelam ve felsefede “bir
hareketin dogrultusu, cisme ait boyut-
larin son noktasi; cismin dis ylzeyi” sek-
linde tarif edilir. Mantikta ise “zorunlu-
luk veya zorunsuzluk, devamlilik veya
devamsizlik acilarindan konunun yikle-
me nisbet edilmesi” anlaminda kullani-
lir. Bir varhigin duyular yoluyla belirlen-
mesinde cihet hakiki ve izafT olmak (ize-
re iki kisma ayrilir. Ust ve alt cihetler
hakiki, sag, sol, 6n ve arka cihetler de
izafi veya gayri hakiki ciheti teskil eder.
Her cisim icin sonsuz cihetlerin tasavvur
edilebilecedi belirtilmekle birlikte genel-
likle alt1 cihetin bulundugu kabul edilir.
Bu cihetler varliklarda izafT olup birine
gore Ust olan digerine gére alt olabilir.
Feleklerin belirledigi cihetler degismedi-
ginden bunlar hakiki cihet sayilmis, fe-
leklerin (st noktasi ile alt noktasinin 6te-
sinde bir st ve alt cihet tasavvur edil-
memistir.

Cihet Kur’an-1 Kerim'de yer almamak-
la birlikte ayni kékten tiireyen ve “yén”
manasina gelen viche kelimesi (el-Baka-
ra 2/148) yaninda fevk (Ust), taht (alt),
emam (0n), half (arka), yemin (sag) ve si-
maél (sol) kelimeleri de gecmektedir (bk.
M. F. Abdlbaki, Mu“cem, ilgili kelimeler).
Ayni kelimeler hadislerde de kullanil-
mistir.

Cihet kavrami, keldm ilminin tesek-
kil etmeye basladig hicri II. asirdan iti-
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CIHET

baren Allah'in yaratikiara benzetilmek-
ten tenzihiyle ilgili tartismalar sirasinda
giindeme gelmis ve Allah-3dlem miina-
sebeti belirlenirken itikadl mezheplerin
farklh gorisler ileri siirdigl bir akaid
problemi halini almistir. ik kelamcilar-
dan Cehm b. Safvan’in, Allah’in her yer-
de ve her ydnde bulundugu gériisiini
ortaya atmasina karstlik Eba Hanife, Ma-
lik b. Enes, imam Safii ve Ahmed b. Han-
bel gibi muhafazakar alimler ashabin,
Allah'in zatiyla dlemin disinda ve “fev-
kinde" olduguna inandiklarini, dolayisiy-
la Islam akidesini bu inancin teskil etti-
gini savunmuslardir (Zehebi, s. 101, 102,
130, 137, 145). Daha sonra bu inang Se-
lefiyye alimlerince gelistirilerek Allah’a
Ust cihetinin nisbet edilebilecedi gorisi
kabul edilmis ve bu husus Selefiyye'nin
bitlin keldm ekollerinden ayrildigi bir
itikadi esas haline getirilmistir. Ehl-i slin-
net keldmcilarindan ibn Kiillab el-Bas-
ri, Eb{i'l-Hasan el-Es'ari ve Bakillani bu
noktada Selef &dlimlerine uymuslardir.
Buna karsiik Ebd Mansar el-Matiridi
ile Matiridiler'in tamamina yakini, Es'a-
riyye, Mu'tezile ve miteahhir Sia kelam-
cilart Allah’a cihet nisbet edilemeyecegi
goriisiinde birlesmislerdir. imam Mati-
ridi, Ust cihette bulunmanin bir varligin
Usttnligind veya ylceligini gésterme-
yecegini belirterek Allah'in goklerin {s-
tiinde olmadigini sdyler ve bu manaya
gelebilecek naslari, hicbir mahldka ben-
zemeyen Allah'in zatina yarasir bir sekil-
de anlamak gerektigini bildirir (Kitabi't-
Tevhid, s. 74-76). Maturidi kelamcilarin-
dan Ebi{'l-Yisr el-Pezdevi de mekanda
bulunmaktan miinezzeh olan Allah'in, ta-
mamen mekani kavramlar olan bitlin
cihetlerden tenzih edilmesi gerektigini
savunmustur (Usali'd-din, s. 31).

Allah’t cihetten tenzih eden kelam
alimlerinin delillerini sdylece dzetlemek
mumkinddir: Bir cihette bulunmak mad-
di varliklara mahsus bir dzelliktir. Allah
madde Usti bir varlik olduguna gore ci-
hetten miinezzehtir. Eger O bir cihette
bulunsayd! madde gibi sonlu, sinirli, de-
gisken, parcalara bdéliinebilen ve baska-
sina ihtiyac duyan bir varlik olurdu. Zira
cihet bir hareketin veya varligin son si-
nirt olup sonluluk ve sinirliidr zoruniu ki-
lar. Bu sebeple Allah't herhangi bir ci-
het veya cihetlerle sinirlamak O'nun uld-
hiyyetiyle bagdasmaz. Ayrica Allah'in bir
cihette bulunmasi, en azindan dlemin o
cihete denk gelen parcasinin O'nunla bir-
likte kadim olmasini gerektirir, halbuki
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