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hapiste bulundugu kisa siire icerisinde
zekasi, nilkteleri ve 6zellikle Sultan Sen-
cer icin yazdid siirleriyle kendisini affet-
tirdi. Bir middet Sultan Sencer'in sara-
yinda ona hizmet ettikten sonra tekrar
FirGzkdh'a donmesine izin verildi.

Cihans0z'un esareti sirasinda tahta
yegeni Melik Nasiriddin Hiseyin otur-
mustu. Cihansiz déndigl zaman Gurlu
saraymnin ileri gelenleri Melik Nasirid-
din'i éldirerek tekrar Cihansdz'u tahta
cikardilar. Kisa siirede yerini saglamlas-
tiran Cihansiz, bu sirada Sultan Sencer’in
Oguzlar'la yaptigi savasi kaybetmesi tize-
rine Garcistan (Gorsistan) ve Yukari Mur-
gab vadisinde Bamiyan, Zemindaver, To-
haristan ve Bust ydresinde bir fetih ha-
rekatina basladi.

Gazneliler'e karsi girisilen vahsete ve
katliama ragmen Cihans(z karakter ola-
rak cani ruhlu degildi. Onun devrinde
Gurlu saray! belki de Orta Asya'nin en
ileri kiltlr dizeyine erismisti. Cihansiz
zeki, hazircevap ve niktedan olup ayni
zamanda sairdi. Oliimiinden kisa bir si-
re énce Ismaililigi kabul ettigi saniimak-
tadir. Minhé&c-1 Sirac Cazcani'ye gére Ci-
hansdz bu sirada ismaili daflerini Firgz-
kdh'a davet ederek propaganda yapma-
larini istemistir. Fakat 6limiinden son-
ra yerine gecen ve koyu bir Snni olan
oglu Seyfeddin Hiseyin daileri 6ldlrtmiis
ve Karmatiler'i iyice baski altina almistir.
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CIHARYAR L

(Jkoler)

Hz. Peygamber’den sonra
halifelik gérevini yiiriiten Hz. Eba Bekir,
Hz. Omer, Hz. Osman ve Hz. Ali icin
ozellikle Siinni miisliimanlar tarafindan
kullanilan bir tabir

(bk. HULEFA-vi RASIDIN).
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CIHAZ-1 TARIKAT
(<3 Sk )
Tekkelerde kullanilan

asa, tac, hirka, tesbih gibi esyaya
verilen genel ad
(bk. TARIKAT).

CIHET
(%)

Varlik niteliklerinden
biri olarak kabul edilen
ve Allah’a nisbeti acisindan
itikadi tartismalara yol acan

bir kavram.
L |

Sozlikte “taraf, yon ve semt” mana-
sina gelen cihet, kelam ve felsefede “bir
hareketin dogrultusu, cisme ait boyut-
larin son noktasi; cismin dis ylzeyi” sek-
linde tarif edilir. Mantikta ise “zorunlu-
luk veya zorunsuzluk, devamlilik veya
devamsizlik acilarindan konunun yikle-
me nisbet edilmesi” anlaminda kullani-
lir. Bir varhigin duyular yoluyla belirlen-
mesinde cihet hakiki ve izafT olmak (ize-
re iki kisma ayrilir. Ust ve alt cihetler
hakiki, sag, sol, 6n ve arka cihetler de
izafi veya gayri hakiki ciheti teskil eder.
Her cisim icin sonsuz cihetlerin tasavvur
edilebilecedi belirtilmekle birlikte genel-
likle alt1 cihetin bulundugu kabul edilir.
Bu cihetler varliklarda izafT olup birine
gore Ust olan digerine gére alt olabilir.
Feleklerin belirledigi cihetler degismedi-
ginden bunlar hakiki cihet sayilmis, fe-
leklerin (st noktasi ile alt noktasinin 6te-
sinde bir st ve alt cihet tasavvur edil-
memistir.

Cihet Kur’an-1 Kerim'de yer almamak-
la birlikte ayni kékten tiireyen ve “yén”
manasina gelen viche kelimesi (el-Baka-
ra 2/148) yaninda fevk (Ust), taht (alt),
emam (0n), half (arka), yemin (sag) ve si-
maél (sol) kelimeleri de gecmektedir (bk.
M. F. Abdlbaki, Mu“cem, ilgili kelimeler).
Ayni kelimeler hadislerde de kullanil-
mistir.

Cihet kavrami, keldm ilminin tesek-
kil etmeye basladig hicri II. asirdan iti-
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baren Allah'in yaratikiara benzetilmek-
ten tenzihiyle ilgili tartismalar sirasinda
giindeme gelmis ve Allah-3dlem miina-
sebeti belirlenirken itikadl mezheplerin
farklh gorisler ileri siirdigl bir akaid
problemi halini almistir. ik kelamcilar-
dan Cehm b. Safvan’in, Allah’in her yer-
de ve her ydnde bulundugu gériisiini
ortaya atmasina karstlik Eba Hanife, Ma-
lik b. Enes, imam Safii ve Ahmed b. Han-
bel gibi muhafazakar alimler ashabin,
Allah'in zatiyla dlemin disinda ve “fev-
kinde" olduguna inandiklarini, dolayisiy-
la Islam akidesini bu inancin teskil etti-
gini savunmuslardir (Zehebi, s. 101, 102,
130, 137, 145). Daha sonra bu inang Se-
lefiyye alimlerince gelistirilerek Allah’a
Ust cihetinin nisbet edilebilecedi gorisi
kabul edilmis ve bu husus Selefiyye'nin
bitlin keldm ekollerinden ayrildigi bir
itikadi esas haline getirilmistir. Ehl-i slin-
net keldmcilarindan ibn Kiillab el-Bas-
ri, Eb{i'l-Hasan el-Es'ari ve Bakillani bu
noktada Selef &dlimlerine uymuslardir.
Buna karsiik Ebd Mansar el-Matiridi
ile Matiridiler'in tamamina yakini, Es'a-
riyye, Mu'tezile ve miteahhir Sia kelam-
cilart Allah’a cihet nisbet edilemeyecegi
goriisiinde birlesmislerdir. imam Mati-
ridi, Ust cihette bulunmanin bir varligin
Usttnligind veya ylceligini gésterme-
yecegini belirterek Allah'in goklerin {s-
tiinde olmadigini sdyler ve bu manaya
gelebilecek naslari, hicbir mahldka ben-
zemeyen Allah'in zatina yarasir bir sekil-
de anlamak gerektigini bildirir (Kitabi't-
Tevhid, s. 74-76). Maturidi kelamcilarin-
dan Ebi{'l-Yisr el-Pezdevi de mekanda
bulunmaktan miinezzeh olan Allah'in, ta-
mamen mekani kavramlar olan bitlin
cihetlerden tenzih edilmesi gerektigini
savunmustur (Usali'd-din, s. 31).

Allah’t cihetten tenzih eden kelam
alimlerinin delillerini sdylece dzetlemek
mumkinddir: Bir cihette bulunmak mad-
di varliklara mahsus bir dzelliktir. Allah
madde Usti bir varlik olduguna gore ci-
hetten miinezzehtir. Eger O bir cihette
bulunsayd! madde gibi sonlu, sinirli, de-
gisken, parcalara bdéliinebilen ve baska-
sina ihtiyac duyan bir varlik olurdu. Zira
cihet bir hareketin veya varligin son si-
nirt olup sonluluk ve sinirliidr zoruniu ki-
lar. Bu sebeple Allah't herhangi bir ci-
het veya cihetlerle sinirlamak O'nun uld-
hiyyetiyle bagdasmaz. Ayrica Allah'in bir
cihette bulunmasi, en azindan dlemin o
cihete denk gelen parcasinin O'nunla bir-
likte kadim olmasini gerektirir, halbuki
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alemin her parcasi hadistir. Aslinda nas-
larda da Allah'a cihet kavrami nisbet edil-
memistir. Baz! ayet ve hadislerde O'na
atfedilen ve ciheti andiran “fevk”, “se-
ma”, “istiva”, “ullv” gibi kelimeler O'nun
azamet, yucelik ve ustinlik nitelikleri-
ne sahip oldugunu anlatmak icin zikre-
dilmistir. Su halde Allah, herhangi bir ci-
hette ve dolayisiyla bir mekanda bulun-
mayan, adlemin icinde veya disinda gds-
terilmesi mimkin olmayan madde Gte-
si bir varhktir.

Kéainata nisbetle Allah'in Ust cihette
bulundugunu savunan Selefiyye alimleri-
nin ileri sirdagu deliller de sdylece 6zet-
lenebilir: Alemin Allah tarafindan yara-
tildigi ve O'nun zihnin disinda da fiilen
mevcut oldugu herkesce kabul edilen bir
husustur. Bu durumda Allah alemi ya za-
tinda veya zatinin disinda ayrn olarak ya-
ratmistir. Zatinda yaratmasi imkansiz-
dir, cunkd bu Allah'in yaratiklara hulal
edip onlarla birlesmesini ve dolayisiyla
hadis olmasini gerektirir. O halde alemi
zatinin disinda yaratmistir. Ancak O za-
tiyla alemin icinde degil disinda ve Ust
cihetindedir. Aksi takdirde alemin ne
icinde ne disinda bulunmak gibi aklin il-
kelerine aykin bir sonu¢ dogacaktir. Bu-
nunla birlikte Allah'in Ust cihette olma-
s1, yaratiklarin- birbirine nisbetle bir ci-
hette bulunmasi seklinde anlasiimama-
lidir. Zira O benzeri olmayan bir variik-
tir. Zatiyla alemin icinde degil 6tesinde,
yaratilmis hi¢bir varligin bulunmadigr bir
yonde olmas! anlaminda Ust cihettedir
(ibn Teymiyye, 11, 321-325, 646-648; Ser-
hu'l- Akideti't-Tahaviyye, s. 254-258). Bu
akli deliller yaninda cesitli naslarda da
Allah'in alemi yarattiktan sonra arsa is-
tiva ettigi, meleklerin ve ruhun O'na yik-
seldigi, dlen miminlerin ruhlarinin da
gok katlarim gecerek O'na ulastigl, Hz.
Peygamber’in Mi'rac gecesinde goklerin
stiinde bulunan sidretii’l-miinteha*y
asarak O'nun huzuruna cktigi bildirile-
rek yaraticinin dlemin icinde bulunma-
didi ima edilmis; cihet lafzi kullanilima-
makla birlikte kainatin Ustiinde oldugu-
na “fevk”, “ultiv’, “urdc”, “sudd” vb. ke-
limelerle isaret edilmistir. insanlar fitri
olarak Allah't alemin fevkinde diisinduk-
leri icin miminler daima kulluklarini bu
suur icinde yerine getirirler. Ayrica Al-
lah’a cihet nisbet etmeden ahirette mu-
minler tarafindan nasil gérilecegini agik-
lamnak mumkin degildir. Nitekim basta
ashap, tabiin ve miictehid imamlar ol-
mak iizere erken devir {slam alimlerinin
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ileri gelenleri bu inanci paylasmiglar, ak-
si gorusleri siddetle tenkit etmislerdir
(Zehebi, s. 102-107, 195; ibn Kayyim, s.
108). Kerramiyye, Misebbihe, Micessi-
me gibi firkalar da aralarinda bazi gé-
ris farklihiklari bulunmakla birlikte Al-
lah’a cihet nisbet edilmesi gerektigini
savunmuslar, fakat Selefiyye'den farkl
olarak O'nun bir cihette olusunu yaratik-
larinkine benzetmislerdir.

islam filozoflarindan ibn Riisd, erken
devir adlimlerinin Allah’a cihet nisbet et-
tiklerini, Mu'tezile kelamcilarinin bunu
reddetmesinden sonra imamii'l-Hare-
meyn el-Cliveyni ve diger Es'ariyye men-
suplarinin da Mu'tezile'ye uyduklarini ifa-
de eder. Esasen ona gore naslar acisin-
dan Allah'in dleme nisbetle (st cihette
bulundugunu séylemek zaruridir; akli
ydnden bunda bir sakinca bulunmadig:
gibi bu inan¢ insanlarin cogunlugunu tes-
kil eden halk icin de elverislidir. Ancak
ibn Rusd, alimlerin séz konusu naslar
Uizerinde yaptiklar tenzih yéniindeki yo-
rumlart daha degerli bulmustur (el-Kesf,
s. 83-86).

Oyle gériiniiyor ki kelam alimleri, Al-
lah't butin yaratiimishk niteliklerinden
tenzih etmek amaciyla O'na cihet nisbet
etmekten titizlikle kacinmis, bu sebeple
de ciheti andiran bazi naslar te'vile mec-
bur kalmislardir. Bununla birlikte onlar
Allah't sadece zihni bir varlik olarak ta-
savvur etmemis, O'nun fiilen de mevcut
oldugunu kabul etmislerdir. Cennette
milminlerin Allah't gérmelerini mimkiin
kilacak sartlarin ise diinya ile mukayese
edilemeyecegini sdylemislerdir. Naslardan
hareket etmenin yaninda baz! akli delil-
ler de kullanmay! amaglayan Selefiyye ise
bu ¢etin problemin ¢6ziimiine énemli bir
katkida bulunmus degildir. Cinkd muh-
tevalarinda cihet manasi bulunan nas-
larin te'vile tabi tutulmadan zahiri ma-
nada alinmasi kacinilmaz bir sekilde tes-
bihe gétlrlr. Nitekim kelamcilar Sele-
fiyye'nin konuyla ilgili gérislerini nakle-
derken onlardan Misebbihe diye s6z et-
mislerdir (Fahreddin er-Razi, s. 257). Sele-
fiyye'nin, Allah'a yaratiklarinkine benze-
meyecek sekilde cihet nisbet edilebilecedi
yolundaki gérislerine gelince, bu ya ke-
lamcilarin yorumuna benzeyen bir te'vil-
dir veya cihet problemine aciklik getir-
meyen bir aciklamadir. Sonug olarak sa-
dece zihnen degil fiilen de var oldugunda
siiphe bulunmayan Allah’in cihete ve me-
kéna nisbeti agnostik dzelligini koruyan
problemlerden biridir denilebilir.
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Allah hakkinda cihet ispati veya nefyi
konusuyla ilgili olarak yazilan mustakil
eserler de mevcuttur. Fahreddin er-Ra-
zi'nin Esdsti't- takdis (Kahire 1986), Zehe-
bi'nin el-Uliiv 1i'l- “aliyyi'l-gaffar (Me-
dine 1968), ibn Kayyim el-Cevziyye'nin
Ictimé “u’l-citytisi'l- Isldmiyye (Beyrut
1984), Sehabeddin b. Cehbel el-Halebi’-
nin Nefyii'l-cihe redden “ald Ibn Tey-
miyye (Subki, IX, 35-90) ve Ali b. Muham-
med el-MilT'nin es-Stiytfii'l- mesrefiy-
ye li-kat®i a“ndki’l-ka’ilin bi'l-cihe
ve'l-cismiyye (lzéhu'l-mekndn, 11, 37)
adl eserleri bunlardan bazilaridir.
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Vakiflarin ge\giﬂi dini,
sosyal ve kiiltiirel hizmetlerini

siirdiirebilmeleri icin tahsis edilmis

I orevl ilen ad.
L olan gorevlere verilen a N

Osmanlilar'da vakif muesseselerinde
gerekli hizmetlerin yUrittlmesi icin il-
gili vakfiyelerle tahsis edilen cihet (¢o-
gulu cihat), nitelikleri belirlenen gérevie-
ri ifade etmekte olup vakif miessesesi-



