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alemin her parcasi hadistir. Aslinda nas-
larda da Allah'a cihet kavrami nisbet edil-
memistir. Baz! ayet ve hadislerde O'na
atfedilen ve ciheti andiran “fevk”, “se-
ma”, “istiva”, “ullv” gibi kelimeler O'nun
azamet, yucelik ve ustinlik nitelikleri-
ne sahip oldugunu anlatmak icin zikre-
dilmistir. Su halde Allah, herhangi bir ci-
hette ve dolayisiyla bir mekanda bulun-
mayan, adlemin icinde veya disinda gds-
terilmesi mimkin olmayan madde Gte-
si bir varhktir.

Kéainata nisbetle Allah'in Ust cihette
bulundugunu savunan Selefiyye alimleri-
nin ileri sirdagu deliller de sdylece 6zet-
lenebilir: Alemin Allah tarafindan yara-
tildigi ve O'nun zihnin disinda da fiilen
mevcut oldugu herkesce kabul edilen bir
husustur. Bu durumda Allah alemi ya za-
tinda veya zatinin disinda ayrn olarak ya-
ratmistir. Zatinda yaratmasi imkansiz-
dir, cunkd bu Allah'in yaratiklara hulal
edip onlarla birlesmesini ve dolayisiyla
hadis olmasini gerektirir. O halde alemi
zatinin disinda yaratmistir. Ancak O za-
tiyla alemin icinde degil disinda ve Ust
cihetindedir. Aksi takdirde alemin ne
icinde ne disinda bulunmak gibi aklin il-
kelerine aykin bir sonu¢ dogacaktir. Bu-
nunla birlikte Allah'in Ust cihette olma-
s1, yaratiklarin- birbirine nisbetle bir ci-
hette bulunmasi seklinde anlasiimama-
lidir. Zira O benzeri olmayan bir variik-
tir. Zatiyla alemin icinde degil 6tesinde,
yaratilmis hi¢bir varligin bulunmadigr bir
yonde olmas! anlaminda Ust cihettedir
(ibn Teymiyye, 11, 321-325, 646-648; Ser-
hu'l- Akideti't-Tahaviyye, s. 254-258). Bu
akli deliller yaninda cesitli naslarda da
Allah'in alemi yarattiktan sonra arsa is-
tiva ettigi, meleklerin ve ruhun O'na yik-
seldigi, dlen miminlerin ruhlarinin da
gok katlarim gecerek O'na ulastigl, Hz.
Peygamber’in Mi'rac gecesinde goklerin
stiinde bulunan sidretii’l-miinteha*y
asarak O'nun huzuruna cktigi bildirile-
rek yaraticinin dlemin icinde bulunma-
didi ima edilmis; cihet lafzi kullanilima-
makla birlikte kainatin Ustiinde oldugu-
na “fevk”, “ultiv’, “urdc”, “sudd” vb. ke-
limelerle isaret edilmistir. insanlar fitri
olarak Allah't alemin fevkinde diisinduk-
leri icin miminler daima kulluklarini bu
suur icinde yerine getirirler. Ayrica Al-
lah’a cihet nisbet etmeden ahirette mu-
minler tarafindan nasil gérilecegini agik-
lamnak mumkin degildir. Nitekim basta
ashap, tabiin ve miictehid imamlar ol-
mak iizere erken devir {slam alimlerinin
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ileri gelenleri bu inanci paylasmiglar, ak-
si gorusleri siddetle tenkit etmislerdir
(Zehebi, s. 102-107, 195; ibn Kayyim, s.
108). Kerramiyye, Misebbihe, Micessi-
me gibi firkalar da aralarinda bazi gé-
ris farklihiklari bulunmakla birlikte Al-
lah’a cihet nisbet edilmesi gerektigini
savunmuslar, fakat Selefiyye'den farkl
olarak O'nun bir cihette olusunu yaratik-
larinkine benzetmislerdir.

islam filozoflarindan ibn Riisd, erken
devir adlimlerinin Allah’a cihet nisbet et-
tiklerini, Mu'tezile kelamcilarinin bunu
reddetmesinden sonra imamii'l-Hare-
meyn el-Cliveyni ve diger Es'ariyye men-
suplarinin da Mu'tezile'ye uyduklarini ifa-
de eder. Esasen ona gore naslar acisin-
dan Allah'in dleme nisbetle (st cihette
bulundugunu séylemek zaruridir; akli
ydnden bunda bir sakinca bulunmadig:
gibi bu inan¢ insanlarin cogunlugunu tes-
kil eden halk icin de elverislidir. Ancak
ibn Rusd, alimlerin séz konusu naslar
Uizerinde yaptiklar tenzih yéniindeki yo-
rumlart daha degerli bulmustur (el-Kesf,
s. 83-86).

Oyle gériiniiyor ki kelam alimleri, Al-
lah't butin yaratiimishk niteliklerinden
tenzih etmek amaciyla O'na cihet nisbet
etmekten titizlikle kacinmis, bu sebeple
de ciheti andiran bazi naslar te'vile mec-
bur kalmislardir. Bununla birlikte onlar
Allah't sadece zihni bir varlik olarak ta-
savvur etmemis, O'nun fiilen de mevcut
oldugunu kabul etmislerdir. Cennette
milminlerin Allah't gérmelerini mimkiin
kilacak sartlarin ise diinya ile mukayese
edilemeyecegini sdylemislerdir. Naslardan
hareket etmenin yaninda baz! akli delil-
ler de kullanmay! amaglayan Selefiyye ise
bu ¢etin problemin ¢6ziimiine énemli bir
katkida bulunmus degildir. Cinkd muh-
tevalarinda cihet manasi bulunan nas-
larin te'vile tabi tutulmadan zahiri ma-
nada alinmasi kacinilmaz bir sekilde tes-
bihe gétlrlr. Nitekim kelamcilar Sele-
fiyye'nin konuyla ilgili gérislerini nakle-
derken onlardan Misebbihe diye s6z et-
mislerdir (Fahreddin er-Razi, s. 257). Sele-
fiyye'nin, Allah'a yaratiklarinkine benze-
meyecek sekilde cihet nisbet edilebilecedi
yolundaki gérislerine gelince, bu ya ke-
lamcilarin yorumuna benzeyen bir te'vil-
dir veya cihet problemine aciklik getir-
meyen bir aciklamadir. Sonug olarak sa-
dece zihnen degil fiilen de var oldugunda
siiphe bulunmayan Allah’in cihete ve me-
kéna nisbeti agnostik dzelligini koruyan
problemlerden biridir denilebilir.
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Allah hakkinda cihet ispati veya nefyi
konusuyla ilgili olarak yazilan mustakil
eserler de mevcuttur. Fahreddin er-Ra-
zi'nin Esdsti't- takdis (Kahire 1986), Zehe-
bi'nin el-Uliiv 1i'l- “aliyyi'l-gaffar (Me-
dine 1968), ibn Kayyim el-Cevziyye'nin
Ictimé “u’l-citytisi'l- Isldmiyye (Beyrut
1984), Sehabeddin b. Cehbel el-Halebi’-
nin Nefyii'l-cihe redden “ald Ibn Tey-
miyye (Subki, IX, 35-90) ve Ali b. Muham-
med el-MilT'nin es-Stiytfii'l- mesrefiy-
ye li-kat®i a“ndki’l-ka’ilin bi'l-cihe
ve'l-cismiyye (lzéhu'l-mekndn, 11, 37)
adl eserleri bunlardan bazilaridir.
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Vakiflarin ge\giﬂi dini,
sosyal ve kiiltiirel hizmetlerini

siirdiirebilmeleri icin tahsis edilmis

I orevl ilen ad.
L olan gorevlere verilen a N

Osmanlilar'da vakif muesseselerinde
gerekli hizmetlerin yUrittlmesi icin il-
gili vakfiyelerle tahsis edilen cihet (¢o-
gulu cihat), nitelikleri belirlenen gérevie-
ri ifade etmekte olup vakif miessesesi-
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nin gelismesiyle cogalmis, dini miesse-
se ve hayir kurumlarinin isleyisini sag-
lamasi yaninda pek ¢ok kimsenin gecim
vasitast ve ek geliri olmak bakimindan
da énemli bir fonksiyonu yerine getir-
mistir. Ancak zamanla vakiflarin cogal-
masi ve kapasite bakimindan ¢ok buyu-
mesine paralel olarak cihet tlrlerinde
ve miktarlarinda meydana gelen artis-
lar pek cok suistimali de beraberinde
getirmis, hicbir is yapmaksizin bundan
sadece gecim kaynagi olarak istifade
eden bir ziimrenin ortaya ¢cikmasina im-
kan vermistir.

Osmanli resmi kayitlarinda “erbab-1 ci-
hat” veya “ashab-1 cihat", bazan ayni an-
lamda “ashab-1 vezéif, mirtezika-i ev-
kaf” seklinde de adlandirilan cihet sahip-
leri esas itibariyle iki kisma ayrilmaktay-
dr. imamet, hitabet, vaizlik, dersiamlik,
tedrfs, cibayet, kitdbet gibi ilmi yeterli-

Catalca'da Ali Pasa Camii ve Mektebi'ne muezzinlik ve kay-
yvimlik cihetinin verilmesi hakkinda IIl. Mahmud'un 1252
(1837) tarihli berati (BA, Cevdet-Maarif, nr. 3279)
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lik isteyenlere “cihat-1 ilmiyye”; kayyim-
lik, tirbedarlik, ferrasiik gibi bedeni ca-
lismaya bagh olanlara da “cihat-1 bede-
niyye” adi verilmekteydi. Bu gérev sahip-
leri -hukuki olarak askeri yani memur
statiisiinde sayildiindan kendilerine di-
ger askeriler gibi birtakim imtiyaz ve
muafiyetler taninmisti. Cihetlerin tevci-
hi, verilecek kimselerin tesbiti vakfiye-
deki esaslara gore ya “bi'l- mesrutiyet”
(sarta bagl) veya “bila-mesratiyet” (sart-
siz) olmak Uzere iki sekilde gerceklesir-
di. Diger taraftan cihet tevcih edilecek-
lerde bulunmasi gereken ortak &zellik-
ler vakfiyelerde liyakat ve diristlik ola-
rak belirlenmistir.

Cihetlerin idaresinde, Evkaf-1 Hima-
yun Nezareti (kurulusu 1826) dncesi ve
sonrasi olmak Uzere baslica iki dénem
gorilmektedir. Nezéret éncesinde cihet-
lerin verilmesinde ve muamelelerinde
vakfiyelerdeki sartlardan kaynaklanan
cok cesitli islemler olmakta iken nezéaret
sonrasinda vakif yonetiminde de mer-
keziyetci bir anlayisla cikarilan “Tevcih-i
Cihat Nizamnamesi” ile daha siki bir y§-
netim éngdérilmis ve cihetlerde say ve
miktar bakimindan biyiik dlclide azal-
ma olmustur.

Nezéret 6ncesi donemde vakfiye sart-
larinin uygulanmasindan, cihetlerin tev-
cihinden ve kontrolinden biiyik 6lciide
kazaskerler ve kadilar sorumlu idi. Fa-
tih Kanunnamesi'nde kazaskerlerin sul-
tan vakiflari disinda arza gerek olmak-
sizin 2 akceye kadar cihet verebilecek-
leri belirtilmekteydi (Ozcan, s. 40). Abdur-
rahman Pasa Kanunnamesi'nde ise yet-
Kileri, “memhar kese ile gelen cihat be-
ratlarinin tugralarini cektikten sonra ehl-i
cihatin esami defterlerine - sah- cekmek”
seklinde ifade edilmisti (s. 515). Cihetle-
rin verilmesi ve bir baskasina intikalin-
de kadilarin da roldl biiyiktd. Genellikle
islemler vakfin bulundugu yerin kadisi
araciigr ile ylratilirdd. Hak sahipleri
bir arzuhal ile mahalll mahkemeye bas-
vururlar, kadi yaptigi arastirmadan son-
ra bir i'lam veya arz ile durumu devlet
merkezine bildirirdi. Kadilar durumu ar-
zetmeden Once miftlilerden fetva is-
terler, mitevellinin géristnd alirlar, sah-
sin durumunu teftis ettirirlerdi. Vakif-
larla ilgili islemler merkezde Divan-1 HU-
mayun Ruds Kalemi'nin goreviydi. Bu ka-
lemde ve ilgili diger divan birolarinda
Onceki kayitlarin incelenmesinden son-
ra herhangi bir kansiklik ve anlasmaz-
lik olmazsa hak sahibine cihet rudsu ve
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cihet berati verilirdi. Karisiklik ¢cikmasi
halinde ise 6nceki kayitlara bakilir, hat-
ta bazan cihetle ilgili kirk elli yilik ka-
yitlar tesbit edilir ve bunlarin divan ka-
lemlerinden ozetleri ¢ikartilarak Osman-
It biirokrasisi geregi ayni kagit lizerinde
muhtelif kalemler, tarihler ve imzalar
halinde yer alirdi.

Kazaskerlerin bircok yetkilerinin ted-
ricen seyhilisldma gectigi XVil. ylzyil-
dan itibaren 6zellikle ilmi cihetlerin ve-
rilmesinde seyhiilislamlar 6n plana cik-
maya basladi. Nitekim bu ddnemnde ar-
zuhallerin zerine &énce seyhilislamin
genellikle, “Mucibince tevcih buyurulmak
mercidur” seklindeki isaret-i aliyye®-
sini koydugu, bundan sonra islemlerin
devam ettigi gérulmektedir. Cihetlerin
tevcihinde padisahin mutlak ve nihai yet-
kisi vardi. Cihetlerle ilgili bilgiler ve ce-
sitli degisiklikler “cihat defterleri’ne is-
lenirdi. XIX. yizyll sonlarina kadar siya-
kat, daha sonra rik'a tiri yazi ile tutu-
lan bu defterler kaza, nahiye gibi yerle-
sim birimlerine gére cami, mektep, med-
rese isimleri zikredilerek diizenienmis-
ti. Ayrica “cihat riznamceleri, cihat hu-
lasalart” adlariyla defterlerin hazirlandi-
g1 da bilinmektedir.

Cihet tevcihlerinde temel kural baba-
dan ogula intikaldi. Cihat beratlar hak
sahiplerine ya bu intikal dolayisiyla veya
cesitli anlasmazliklar ve padisahin tah-
ta clilisu sebebiyle verilir veya yenilenir,
bu beratlardan kanunnamelerde belir-
lenen élclide “berat harct” alinirdi. Bu-
gun sehir ve kdylerde bazi kimselerin ti-
tizlikle sakladig! ve ¢ok defa blyik bir
emlakin temlikndmesi veya tapusu san-
dig! tugrah orijinal beratlar, umumiyet-
le 1-2 akeelik cihet tayinini belirleyen
belgelerden baska birsey degildir.

Evlatlik ve aile vakiflarinda sadece bir-
kac -cihetin bulunmasina karsilik vezir-
lere ve bilnassa hanedan mensuplarina
ait vakiflarda cok sayida cihetler yer al-
yordu. Mesela Fatih Sultan Mehmed Kiil-
liyesi'nde cami,- medreseler, dariissifa,
imaret ve tirbeler personeli; mimar ve
tamirciler, miteferrika ve zevaid-horan,
katip ve cabilerden olusan yizlerce ci-
het sahibinin “el-vezaif" adi altinda al-
diklart maaslar vakfin gelirlerinin (gte
ikisinden fazlasini tutuyordu (Barkan, s.
311-325). Ozellikle bu tip biyiik vakifia-
rin cihetleri zamanla hicbir is yapmayan
kimselerin gelir kaynagini olusturdu. “Ze-
vaid" ad! altinda harcamalardan artaka-
lan fazlanin da cihet olarak tahsisi, “ze-
vaid-horan” denilen ve sayilari giderek
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artan bir ziimrenin ortaya ¢citkmasina yol
acti. Bazan da nifuziu bir Kisi, bircok
vakfin zevaidini kendisine tahsis ettire-
rek bunu bir kazan¢ vasitasi haline ge-
tirebiliyordu. Bu uygulama daha sonra
sadece vakiflarda degil ayni zamanda
devlete ait cesitli isletmelerin harcama
kalemleri arasinda da gériilmeye bas-
landi. Béylece vakiflarin ve isletmelerin
gelirlerinin buyik kisminin personel har-
camalarina sarfedilmesi, bu kurumlarin
bozulma sebeplerinden birini olustur-
du. M. Nari Pasa, bu usulin Iil. Murad
déneminde yaygin hale gelmeye basla-
digini, padisah Uzerinde blyilk nifuza
sahip Seyh Siicd'a ve diger bazi kimse-
lere sultan vakiflarindan ve devilete ait
diger isletmelerden “duagd vazifeleri”
tahsis edildigini, bdylece bircok ise ya-
ramaz kimsenin ortaya ciktigini yazar.
Koprili Mehmed Pasa'nin, veziridzam-
Iig! sirasinda idam ettirdigi Seyh Salim
adli bir “magribi"nin cesitli vakiflar ve
gumrik gelirlerinden kendisine beratla
tahsis ettirdigi duaci cihetlerinden gin-
de 1000 akce gelir elde ettigi belirtil-
mektedir (Netdyicd’l-vukiéat, 11, 99).
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Cihetler icin zaman zaman bazi diizen-
lemeler yapildiysa da bunlar bir sonuc
vermedi. Tanzimat déneminde Evkaf-i
Himayun Nezdreti icinde, cihetlerle il-
gili biitiin islemleri yiiriitecek Cihat ida-
resi adll bir biiro teskil edildi. Burada
mudur, tasra kismi miimeyyizi, Dersaa-
det kismi miimeyyizi, ayrica birka¢ mi-
meyyiz gorev yapiyordu (Salname [1332],
s. 386). Bu dénemde cikarilan 2 Zilkade
1286 (3 Subat 1870) tarihli Tevcih-i Cihat
Nizamnamesi ile bu konudaki uygula-
ma belirlendi, merkezi bir kontrol kurul-
du. Nizamnamede, biri vakfiyede belir-
lenen sartlara gore idare edilen “mes-
rutiyet”, digeri deviet tarafindan veya
devletin kontroli altinda idare edilen
“mazbut” ve “miilhak” vakiflara ait ol-
mak Uzere baslica iki tlr cihet tesbit
edildi. Mazbut ve milhak vakiflarda bir
cihet bosalirsa cihet sahibinin ehil olan
ogluna veya zaruret halinde disaridan
birisine verilmesi, kiiclk veya ehil olma-
yan evlada cihet verilmemesi, bosalan
birkag cihetin bir sahsin Gizerinde topla-
nabilecegi, 6len babadan kalan cihetle-
rin cocuklarin kabiliyet ve ihtisas du-
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rumlarina gére taksim edilmesi, hizme-
ti gereksiz (metrik ve muattal) olan ci-
hetlerin kimseye verilmemesi, muderris-
lik, hitabet, imamet gibi ilim gerektiren
cihetlere birden fazla miracaat olursa
imtihanla verilmesi, kayyimlik, ferrashk
gibi cihetler icin ise bedenen gicll olan-
larin secilmesi 6ngoriliyordu. Mesruti-
yet Uzere kullanilan cihetlerde ise vak-
fiyede belirlenen sartlara ve eski uygu-
lamalara uyulmasinin esas olmasi hu-
susu benimsendi. Ayrica cihetlerin iki-
ye, lice, dorde bdlinebilecegi, gerekli hal-
lerde cihetlerden el cektirilebilecegi gibi
hususlar on bes maddelik bu nizamna-
mede belirtildi (Ddstar, Birinci tertib, II,
177-179). Daha sonra ¢ikarilan 12 Safer
1301 (13 Aralik 1883) tarihli otuz {ic mad-
delik nizamnamede ise istanbul'da ve
biitiin Osmanl Glkesindeki cami, mescid
ve diger hayir eserlerinde bulunan cihet-
lerin tevcihinde alinacak harglar ve diger
hususlar bir esasa baglanmistir (a.g.e.,
Birinci tertib, Zeyl/4, s. 124-131).

Cumbhuriyet déneminin baslarinda ci-
hetlerin idaresi kisa bir siire Ser'iyye ve
Evkaf Vekaleti tarafindan yurGtdlmis,
daha sonra Turkiye'deki butin vakifla-
rin Vakiflar Umum Mudurlidi'ne bag-
lanmasi ile cihet sistemi kaldiriimistir.
Ancak “miulhak vakif” durumunda olan
az sayidaki vakiflara 6zel bir statl ta-
ninmistir.
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