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Cezadaki adalet ve hakkaniyet ise gu-
nahsiz azap olmayacagini, azabin masi-
yeti asmayacagdini, taatlerin de karsilk-
siz birakilmayacagini ifade eder.

Iyi veya kot fiil ve davranislara hem
diinya hem de ahiret hayatinda karsiik
verilmesinin gerekliligini naslar haber
verdigi gibi insan akli ve vicdani da bu-
nu kabul eder. Cinki Allah't inkar et-
mek veya O'na ortak kosmak, emirleri-
ne karsi gelmek ve yaratiklarina zulmet-
mek gibi suclarin cezasiz kalmasi, bu-
nun yaninda yaratana ve yaratilmislara
karsi gdrevlerini yerine getirenlerin mu-
kéfatlandirilmamasi, akli ve vicdani ba-
kimdan haksizlik telakki edilir. Ancak
keldm ekolleri arasinda bu hususla ilgili
olarak farkli gérisler ortaya cikmistir.
Ehl-i stinnet alimlerine gére Allah’'in k6-
tl insanlari cezalandirmamasi, iyileri de
muikafatlandirmamasi nazari olarak
mimkiinse de naslar bunun aksini ya-
pacagini haber verdigi icin (va'd ve vaid)
O'nun iyi kullarina ceza, kétilere de mii-
kafat verecedi kesinlesmis bulunmak-
tadir (Es'ari, s. 71; Matiiridi, Te’vilat, vr.
239®, 5402). Kul azap ve mutsuzluk sek-
lindeki cezayl mutlaka kendi fiiliyle hak
eder. Cennet ve ebedi saadet niteligin-
deki karsiliga yani mukéafata gelince,
Ehl-i slinnet alimlerine gére taatleri ne
kadar cok olursa olsun Kisinin cennete
girmesi ancak Allah’'in lutuf ve keremiy-
le mimkiindiir. Basta iman olmak lize-
re insanin yaptidi iyilikler bu lutfa 1ayik
olmasini saglar (bk. en-Niséa 4 /79 ; Buha-
r, “Rikak”, 18; Miislim, “Miinafikin", 71-
73). Su halde mimin hem Allah’in aza-
bindan korkmali (havf), hem de ilahf lu-
tuf ve rahmete mazhar olacagmni Umit
etmelidir (reca). Mu‘tezile alimleri ise va'd
ve vaid ilkelerinin aksini Allah hakkinda
teorik olarak diisiinmenin bile mimkin
olmayacagini savunmus, adalet ve hak-
kaniyet ilkelerine uymayi Allah icin vacib
gérmuslerdir. Onlara gére kisi azabi da
mukafati da bizzat kendisi hak eder.
iman ve taat sahibi olarak ahirete inti-
kal eden sevap ve miikéfata, buna kar-
silik imansiz veya biyiik gilinah isledigi
halde tévbe etmeden 6len de ebedi aza-
ba layik olur (Kadi Abdtlcebbar, s. 503-
504, 611 vd.).

Salih amellerin mukafati imansizlik,
riya, iyilikleri basa kakma ve karsilik is-
teme ile ortadan kalktigi gibi kétli amel-
lerin cezasi da tdvbe, taat ve ibadet, bi-
ylk gilinahlardan kacinma, sefaate veya
ilahi lutfa nail olma veya zaruret haliyle
yok olabilir. Islenen her suc icin ihlal et-
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tigi hak ve menfaatin cinsine gére be-
lirlenmis cesitli diinyevi cezalar vardir.
Suclu isledigi fiille ayrica Allah'in emri-
ne karsi gelmis oldugundan cezanin uh-
revi yoni de énem kazanir. Makbul bir
tévbe, suclunun Allah katindaki duru-
munu iyilestirebilecegi gibi sucun uhre-
Vi cezasinl da kaldirabilir. Ancak kisas,
diyet, tazminat gibi kul haklarinin ihla-
linden dolay! verilmesi gereken cezalar
tovbe ile diismez (genis bilgi icin bk. H.
Mahmild Semrth, s. 137-152). Islam alim-
leri, islenen suclara ait cezalarin diinya-
da uygulanmasi halinde ahirete ydnelik
cezalarinin kalkip kalkmayacadi konu-
sunda farkli goérusler ileri stirmuslerdir.
Bununla birlikte dinen su¢ sayilan bir fi-
ili isleyen Kisi bunun dinyevi cezasini
gordigl, ayrica samimiyetle Allah’a y6-
nelerek tdvbe ettigi takdirde, tdvbelerin
kabul edilecegine dair naslar géz énine
alinirsa bu Kisinin ahirette bir daha ce-
zalandirlmamasi gerektigi diistinilebi-
lir. Suclu samimiyetle tévbe etmedigi ve
araya sefaat gibi bazi faktérler de gir-
medigi slirece cezadan kurtulamayaca-
g1 muhakkaktir. Tévbe ettigi halde din-
yevi cezadan kacan veya cezanin kendi-
sine uygulanmasina imkan bulunmaya-
nin durumuna gelince, Ehl-i slinnet’in
kabul ettigi gérise gére bu kimseden
kul haklarinin diismesi mumkin gérin-
memekle birlikte sadece Allah’a Kkarsi
isledigi suc ve giinahlardan dolay1 tév-
be ve iyi hal ile affa mazhar olmasi Umit
edilebilir (ahiretteki ceza ile ilgili genis bil-
gi icin bk. AZAP).
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O FIKIH. 1. Tarihi Gelisim. Insanlarin
aile, kabile, asiret gibi topluluklar halin-
de yasayip heniiz devlet ve ceza huku-
ku telakkisine sahip olmadigi devirlerde
bile toplumun yapisina bagl bir cezalan-
dirma sisteminin bulundugu, topluluk-
larin kendi ictimai disiplinlerini ve fertle-
rin haklarin1 bu sistem icerisinde koru-
maya calistiklari bilinmektedir. Gerek ila-
hi dinlerin telkininin gerekse insanin se-
lim fitratinin tabii sonucu olarak adam
6ldirme veya yaralama, zina, hirsizlik,
gasp, eskiyalik, yerlesik orf ve otoriteye
karsi gelme gibi temel suclar, insanlik
tarihi boyunca her toplumda ve her de-
virde kamu duzenini ihlal sayilagelmis,
farkll sekillerde de olsa cezalandiriimis
veya cezalandiriimasi himaye gérmustur.
Ancak ilk devirlerde cismani mieyyideler
agirlikta iken bu tiir cezalandirmalarda
giderek azalma gérilmus, iktisadi gelis-
menin de tesiriyle maddi tazminat, di-
yet, hapis gibi mueyyideler devreye gir-
mistir. Yine suc ve cezalarda toplum ya-
pisina bagl olarak ilk devirlerde hakim
olan kollektif sorumluluk giderek yerini
sahsi sorumluluga birakmis, énceleri fer-
di, degisken ve takdiri bir mahiyet ar-
zeden cezalandirma, merkezi otoritenin
tesisi ve hukuki diistincenin de etkisiyle
zamanla objektif, genel, gayri sahsi ve
miicerret ilkelere baglanmistir. ik dé-
nemlerde intikam alma ve sahsi uzlas-
ma 6n planda iken zamanla toplum adi-
na cezalandirma fikri ve devlet ceza hu-
kuku telakkisi dnem kazanmis, belli ge-
lismeler sonucu cezalandirma hakki or-
tak otoritenin yani devletin tekeline ve-
rilmistir. Ceza hukuku alanindaki bu ta-
rihi inkisaf Hammurabi kanunlari, [bra-
ni, Roma ve Cahiliye hukuku ile islam
hukuku karsilastirildijinda acikca goril-
mektedir.

A) Yahudi Hukukunda. Tevrat'ta adam
6ldirme veya yaralama, zina, hirsizlik,
yalancl sahitlik, komsunun malina goz
dikme, Tanri'ya, anneye babaya sévme
ve itaatsizlik gibi suc ve cirkin fiiller ya-
saklanmakta (Cikis, 20/12-17; Tesniye,
5/16-21), rabbe kiifredenin, adam 6ldui-
renin, annesine babasina lanet edenin,
zina edenin, cinsi sapiklarin 6ldirdlmesi
(Cikig, 21/12-17, 22 /19; Levililer, 20/ 10-
21, 24/ 16, 23), organlara karsi islenen
cinayet ve yaralamalarin misliyle ceza-
landirilmasi (kisas), bazan da maddi taz-
minatla karsilanmasi (Cikis, 21/19, 22-
24; Levililer, 24 /20) hiikiimleri yer almak-
ta, magdura mesrd midafaa hakki ta-
ninmaktadir (Cikis, 21/ 14). Kole ve cari-
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yeyi 6ldiren veya yaralayana kisas uy-
gulanmayacagi, fakat baska sekillerde
cezalandirilacagi, ayrica yaralanan veya
sakatlanan kéle ve cariyenin hir sayila-
cagi belirtilmistir (Cikis, 21/20, 26-27).
Hayvanlarin sebep oldugu cinayetlerde
hayvan sahibinin kasit ve ihmali varsa
kendisine ceza verilmekte (Cikis, 21/ 29),
yoksa hayvan cezalandiriimakta, mesela
taslanarak déldirilmektedir (Cikis, 21/
28). Hata ve sebebiyet yoluyla verilen za-
rarlarda maddi tazminat édenmesi (Ci-
kis, 21/33-37), hirsizin c¢aldigi malin bir-
kac katini 6demesi (Cikis, 22/ 1-5) 6ngo-
rulmektedir.

B) Roma Hukukunda. Avrupa hukukunu
XVIII. yizylla kadar birinci derecede et-
kileyen, bugtin de Bati hukukunun Kla-
sik kaynaklarindan sayilan Roma huku-
kunda baslangicta sahsi intikam fikri-
nin adir bastidi, bircok adir cezai miiey-
yidenin bulundugu, mevcut ictimai yapi
ve tabakalarin bu sert cezai mieyyide-
lerle korunmaya calisildig! bilinmekte-
dir. Ancak On iki Levha Kanunu, teamiil-
den kaynaklanan agir cezalari hafiflet-
mede ve maddi tazminat usullini yer-
lestirmede 6nemli rol oynamistir. Roma
hukuku on Uc asirdan fazla sliren uzun
bir dénemi kapsadigindan cesitli devir-
lerde olumlu veya olumsuz farkli gelis-
meler olmustur. Birinci devir (Quirites
hukuku devri) Roma hukukunda suglar
sahsi su¢-amme sucu seklinde ikiye ay-
riliyordu. Vatana ihanet, aile reisini ol-
dirme, blyiciluk-sihirbazlik éliimle ce-
zalandirilir, bir sahsi yaralayan veya sa-
katlayana kisas uygulanir, anlasma ha-
linde ise diyet ddenirdi. Suc Usti yaka-
lanan hirsiz éldurilebilir veya kéle sta-
tustine gecirilebilirdi; hirsizigl sonradan
ortaya cikarsa caldigi malin iki kati1 6de-
tilirdi. Borcunu 6demeyen borgclunun, as-
ker kacaginin ve mahkimlarin kéleles-
tirilmesi yaygindi. Kéleler hak sahibi (in-
san) degil hak konusu sayildigindan on-
lara karsi islenen suclar mala karsi ya-
pilan saldirt olarak degerlendirilir, suc
isleyen kéleler ise hiirlere oranla cok sert
cezalandirilirdl. Koéleler olur olmaz se-
beplerle 6lime mahkim edilebilir, efen-
dileri veya suclarin bilinmeyen failleri
adina cezalandirilabilirdi. Roma hukuku
asirlar sliren uygulama seyri, idareci ve
hukukeularin katkilari ile laik bir yapi
cercevesinde merhale merhale yumusa-
tilarak gelistirilmis ve ileriki asirlarda
Avrupa ceza hukukuna 6nemli 6lclide
kaynaklik etmistir.

C) Islam Oncesi Arap Toplumunda. Bil-
hassa Mekke'de sehir devletine gecisin
ilk isaretleri mevcut olmakla birlikte is-
1am &ncesi dénemin Kuzey Arabistan’'in-
da genelde aile ve kabile birligine dayall
bir toplum tarzi hdkimdi. Merkezi bir
otorite bulunmayisinin tabii sonucu ola-
rak suclarin belirlenmesi ve cezalandiril-
masinda geleneklerin, kollektif sorumlu-
lugun, sahsi intikam ve mali uzlasma sis-
teminin, kabile bllyiiklerinin ve hakem-
lerin otoritesine 6nemli roller veriliyor-
du. Guney Arabistan'da ise (Yemen) ka-
bile birligi, 6rf ve adetler 6nem tasimak-
la birlikte uzun gecmisi olan bir devlet
geleneginin etkisiyle bazi su¢ ve cezala-
rin takdirinde ve infazinda devlet bas-
kaninin buyik yetkilere sahip oldugu gé-
rilmektedir. Araplar'in merkezi bir oto-
rite altinda toplanmalari ve cezalarin
devlet tekeline alinmasi Hz. Peygamber
ile gerceklesmeye baslamistir.

Suc ve cezanin sekli toplumun hayat
tarziyla ve degerleriyle yakindan ilgili
olup Cahiliye Araplari arasinda en yay-
gin suglar adam 6ldirme, yol kesme ve
eskiyalik, hirsizlik, zina, kabile disiplini-
ni ve geleneklerini ihlal gibi suclardi.
Cezalar da genelde éldiirme, kan bede-
li 6detme, dayak, hapis, stirgiin, kabile
himayesinden ¢ikarma gibi mieyyideler-
di. Ancak gerek insanlarin hirr ve kole
seklinde iki ana gruba ayrilmasi, sahis-
larin ve kabilelerin farkli sosyal mevki-
lere sahip bulunmasi, gerekse kabile bir-
liginin, 6rf ve adetlerin 6n planda olup
kollektif sorumlulugun belli 6lctiide de-
vam etmesi sebebiyle cezalandirmada
esitsizlik, asirilik veya diizensizlik olabi-
liyor, kéle ve kadinlar efendileri ve ko-
calarinin yerine, su¢suz Kimseler de ka-
bileleri adina cezalandirilabiliyor, bazan
hayvan ve cansiz esya sorumlu tutula-
biliyordu.

Zina, bitlin ilahT dinlerde ve selim fit-
ratini yitirmemis toplumlarda oldugu gi-
bi Cahiliye Araplar arasinda da cirkin
bir fiil ve agir bir su¢ sayilir, bu fiili isle-
yen hiir kimse &lumle cezalandirilirdi.
Nitekim Hz. Peygamber, Mekke'nin fet-
hinde yeni misliman olan Hind bint Ut-
be'den diger hususlarin yani sira “zi-
na da etmemek” Uzere biat aldiginda
Hind'in, “Hir bir kadin zina edebilir mi?"
demek suretiyle hayretlerini bildirmesi
(ibn Abdiilber, IV, 411) bu anlayisin sonu-
cudur. Adam 6éldiirme sucu, kesin bir ayi-
rnim olmamakla birlikte ¢ok defa kasten
ve hataen olmak {zere ikili bir ayirima
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tabi tutulur, kasten adam 6ldiiren &ldu-
ruliirdd. S6z konusu suc¢ta ihmal, niyet,
sdik, hata ve sebep olmanin (tesebbiib)
devreye girmesi ve ayrintili bir sug te-
orisinin gelistirilmesi Islami dénemde
miUmkiin olmustur. Butlin S&mi kavim-
lerde bilinen, Roma ve ibrani hukukun-
da da mevcut olan kisas ilkesi Araplar
arasinda da hakimdi. Ancak hir kim-
senin bir kéleyi éldiirmesi halinde kéle-
nin ailesi veya sahibi kisas isteyemez,
hir sahsa gére yarim diyetle veya be-
delle yetinirdi. Efendinin kélesini, baba-
nin ¢ocugunu, kocanin karisini éldirme-
si de kismen miisamaha gorirdu. Aile
veya Kabile ici cinayetlerde ihtilaf genel-
de kabile ileri gelenlerinin 6rf ve adete
gore yapacagi hakemlik ve mudahale ile,
cok defa mali uzlasma yoluyla giderilir-
di. Katil ile maktulin ayri kabilelerden
olmasi durumunda ise kisasi uygulaya-
cak ortak ve merkezi bir otorite mevcut
olmadigindan artik kabilenin sahip cik-
t1§1 veya hedef oldugu kollektif bir so-
rumluluk kendini gésterir, ihtilaf sahis-
lar1 asarak kabileler arasi bir problem
haline gelirdi. Gliney Arabistan’da da ka-
til kisas yoluyla éldurilmekle birlikte ce-
zayl uygulamada melikin aktif rol oyna-
didi, hatta belli durumlarda kabile 6rf-
lerini de g6z 6nlinde bulundurarak ki-
sas yerine baska ceza verebildigi goril-
mektedir. Yine Giliney Arabistan'da mak-
tulin hakkini arama onun yakinlarinin
degil melikin vazifesi olarak goézikmek-
te, bilhassa hataen adam d&ldiirmelerde
melikin énemli bir takdir hakki bulun-
maktadir. Kisas uygulamasinda mevcut
dengesizlik diyeti 6demede de gorilir.
Cahiliye Araplar! arasinda normalde on
deve olan diyet, éldirilen sahsin cinsi-
yetine, sosyal mevkiine, kabilesine gére
daha az veya daha cok olabiliyordu. Gu-
ney Arabistan’'da ise diyet miktart ge-
nelde melikin takdirine bagliydl. Ancak
bu takdirde kabile érflerinin de 6nemli
roli bulunmaktaydi.

Cahiliye Araplari hirsiziigr suc¢ ve ayip
saymakila birlikte bununla Kabile fertle-
rine, dost kabilelere, mabedlere ve am-
meye ait malin calinmasini kastederler,
diger kabilelerden calinan mali ise ga-
nimet sayarlardi. isldm éncesi dénem-
de Mekke'de bazi miinferit olaylarda hir-
sizin elinin Kkesildigi bilinmekle birlikte
bu uygulamanin fazla uzun bir gecmisi-
nin olmadigi, hatta hirsizlik icin el kes-
me cezasini ilk koyanin Abdilmuttalib
veya Velid b. Mugire oldugu rivayetleri
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mevcuttur. Cahiliye Araplar’'nda, ibrani
ve Roma hukuklarinda gériildigi tizere
su¢ Ustl yakalanan hirsizin sirekli veya
belli bir siire icin kéle statiistinde tutul-
masi gibi bir cezaya rastlanmamakta-
dir; ancak hirsiza caldiginin birkac¢ kati
ddetilmekteydi. Cok yaygin olmamakla
birlikte yol kesme ve eskiyalik sug¢larini
isleyenlerin asilarak éldirdldigu de bi-
linmektedir.

Cahiliye Araplari arasinda en yaygin
ceza sekilleri 6ldiirme, hapis, dayak, ka-
bilenin himayesinden cikarma ve sir-
glndl. Araplar 6lim cezasini genelde
kiligla infaz ederlerdi. Bazi minferit olay-
larda mizrakla 6ldirme, agaca germe
(salb), taslayarak oldiirme (recm), iple
bogma ve asma, iskence ile 6ldirme
(misle) seklindeki infazlara da rastlan-
maktadir. iran ve Bizans'ta sik olarak
goriilen toplu siirgiin ve géc ettirme (teh-
cir) cezasina Araplar'da da rastlanmak-
tadir. Bilhassa Giliney Arabistan'da is-
yankar kabileler toplu géce tabi tutulur-
du. Suc islemekte israr eden ve kabile-
sini devamli olarak sikintiya sokan suc-
lu bazan kabilenin ortak korumasindan
cikarilir (tard ve hal’) ve bu durum diger
kabilelere duyurulurdu. Belli durumlar-
da katilin yakinlarinin diyet borcuna is-
tirak ettirilmesi (akile®) veya faili mechul
cinayetlerde maktuliin bulundugu ma-
halle halkina diyetin 6dettirilmesi (kaséa-
me") usulleri, Cahiliye Araplari arasinda
hem kollektif sorumlulugun bir ifadesi,
hem de magdurun diyetinin 6denmesi-
nin teminati olarak yaygin bir uygula-
maya sahipti. Cahiliye Araplar! arasinda
dayak (celde) cezasi daha cok aile veya
kabile buyiklerinin fertleri terbiye icin
kullandigi, bazan da mabede veya ida-
reye olan borcunu ifa etmeyen kimse-
ye uygulanan bir ceza sekliydi. Sucluyu
teshir icin alninin Ustlindeki sacini kazi-
ma da ceza sekillerinden biriydi.

2. Islam Hukukunda Ceza. islamiyet, Hz.
Adem’le baslayan ilahi tebligin son hal-
kasi ve biitiin mahlikat icin rahmet di-
ni olmasinin tabii sonucu olarak diinya
ile &hiret, fert ile toplum, iman-ibadet-
ahlak ile hukuk arasinda denge ve bu-
tlinlik kurmus, ferdin yaratan: ile mi-
nasebetlerinin yani sira ictimal mina-
sebetleri de ana hatlariyla ele alip tan-
zim ve i1slah etmis, cok defa genel, ge-
rektiginde de 6zel ilke ve hiikiimlerle ic-
timai, iktisadi ve hukuki hayati gelistir-
meyi ve korumayi hedef almistir. Cahili-
ye devri Arap toplumu da dahil kendin-
den 6nceki ilahi din ve hukuk diizenle-
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rinde cezalandirma ile ilgili mevcut asi-
riik ve dengesizlikleri kaldirmis, sucla-
rin dénlenmesinde dini ve ahlaki zemini,
ferdi mesuliyet duygusunu 6n plana ¢i-
karmus, formel adalet yerine hakkaniyet
esasina dayall bir uygulamayl giindeme
getirmis, niyet, kasit ve sdiki devreye
sokmus, belli suclar icin de makul, tat-
minkar, dnleyici ve uslandirici cezal mu-
eyyideler koymustur. Boylece tarihi se-
yir icerisinde devam edegelen ilahi din-
ler, insani degerler ve toplumlar arasin-
da bitinlugl kurmay! ve korumayi he-
def almistir. isldm ceza hukuku, islami-
yet'in hem bitinliginin hem de bu-
tiinleyiciliginin bir parcasi ve bu alanda-
ki gayesini gerceklestirmenin vasitala-
rindan biri durumundadir.

islam dininin ana kaynagi olan Kur'an
ve Siinnet islam ceza hukukunun da as-
I kaynadi olup bu alandaki temel pren-
sipleri ve amagclan belirler. [slam hukuk-
culart ve hukuk ekolleri ise bu esas ve
amaclarin glinlik hayata uygulanma tarz
ve sartlariyla ilgili hukuki yorum ve ay-
rintiy1 gelistirerek kendi devir ve toplum-
larinin problemlerini bu cercevede ¢6z-
meye calismislardir. Bu sebeple Islam
ceza hukukunun Kklasik yapisi Kur'an,
Stinnet ve islam hukukcularinin ictihad-
lari seklinde hiyerarsik ¢ merhalede
olusmustur.

Kur’an ve Sitinnet'in belirledigi ceza-
lar netice itibariyle Islam'in muhafaza-
sinl esas aldigi bes temel degerin yani
akil, din, can, irz ve malin korunmasini,
insanlarin genel ve 6zel yararini bir den-
ge icinde gézetmeyi hedef alir. Bu ceza-
lar, Islam’in kétiligi énleyip iyiligi ha-
kim kilma ilke ve gayretinin bir parcasi-
dir. Ancak islam dini sucun islenmesi-
nin en aza inecedi bir hayat ve toplum
tarzi kurmaya, kétiligin islenmesini ve
aleniyet kazanmasini 6nlemeye daha ¢ok
6nem verir. Bu sebeple de getirdigi dini
ve ahlaki sistem, islenen sucun cezalan-
dirlmasindan cok o sucu islemeyi ko-
laylastiran sebepleri ortadan kaldirma-
y1 hedef alir. Cezalar ise hukuki planda
zecri tedbirlerdir. Cezalandirma amac
degil, islam’in hedef aldigi gayelerin ger-
ceklesmesi ve korunmasinda son care
olarak basvurulan bir aractir. Ser‘i ceza-
larin iman ve ahlék esaslarindan ve Me-
dine islam toplumunun tesekkiiliinden
sonra vazedilmesinin sebebi de budur.

Cezalandirmanin amaci, genelde su-
cun aleniyetine ve yayilmasina engel ola-
rak ictimal vicdani ve yapiyl korumak,
ozelde ise sucu 6nlemek, sucluyu te'dib

ve 1slah etmektir. Bundan dolayt suglu-
ya verilecek ceza toplumun hukukunu ve
ortak dederlerini koruyacak, sucun is-
lenmesine ve tekrarina engel olacak, suc-
luyu uslandiracak, maserf vicdani tatmin
edip magdurun intikam hissini dindire-
cek miktar ve sekilde olmalidir. Bu cer-
ceve icinde verilen ceza ilahi adalet ve
rahmetin bir parcasini olusturur. Nite-
kim Kur'an'in kisasta hayat oldugunu bil-
dirmesi (el-Bakara 2/179), Hz. Peygam-
ber’'in de Allah'in koydugu cezalardan
birinin infazinin yerylzine kirk sabah
yagmur yagmasindan daha hayirl oldu-
gunu haber vermesi (ilbn Mace, "Huddd",
3) bu anlamdadir. insanlarin sucluya aci-
mada veya onu cezalandirmada asirili-
ga kacmamasi ve mevcut sartlardan et-
kilenmemesi icin Kanun koyucu (sari‘),
toplumun ve magdurun hukukunu bi-
rinci derecede ilgilendiren had ve Kisas
cezalarini naslarla belirlemistir. Kur’'an-1
Kerim'de zina edenlere 100 sopa vurul-
masi emredildikten sonra, “Allah’in di-
ni -hiikmini infaz- konusunda sucluya
karsi merhametli davranmayin” (en-Nar
24 /72) denilmesi, olayl sadece suclu acl-
sindan degerlendirmenin yanlis oldugu-
na isaret eder.

Bir sucun islenmesi sadece Allah’'a
karsgi itaatsizlik degil ayni zamanda top-
luma karsi bir saldir1 ve haksizliktir. Ni-
tekim Kur’an, haksiz yere bir kimseyi
oldiirenin bitiin insanlari éldiirmis gibi
olacagini beyan etmekle (el-Maide 5/32)
sucun kamuoyunda ve vicdanlarda acti-
g1 derin yaraya isaret etmistir. Ozellikle
haddi gerektiren suclarin hemen ifsa
edilmemesinin istenmesi, ancak belli bir
aleniyet kazandiktan sonra cezalandiril-
masi cihetine gidilmesi biraz da bu se-
bepledir. Cezalar genelde su¢lunun din-
yada birtakim ferdi ve ictimal haklari
ihlal etmesinin karsiligidir. Suclunun bu
fiiliyle ayni zamanda Allah’in emrine de
karsi gelmis olmasi hususu daha cok
uhrevi cezanin konusuna girmekte, bu
da kul hakki hari¢ ancak tévbe veya Al-
lah'in affi ile sakit olabilmektedir. Bu
bakimdan infaz edilen cezanin suclu icin
magfiret vesilesi ve kefaret olacagini bil-
diren hadisleri (Buhari, "Hudad", 8, 14;
Tirmizi, "Hudad", 12), Kisinin sugunu ken-
diliginden itiraf edip gercek anlamda
tévbe etmesi seklinde yorumlayan go-
ris daha isabetli gériinmektedir.

islam dini, sahsi haklarin agir bastigi
cezalar da dahil olmak {izere cezalan-
dirmayi devlete ait bir hak ve gérev kil-
makla hem devlet ceza hukuku fikrini
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tesis etmis, hem de kisasin infazinda, di-
yette ve hadleri uygulamada diizensizlik-
leri, haksizlik ve asirilidi, esitsizligi ve sah-
si diismanliklari ortadan kaldirarak ceza-
landirmay! kanuni, genel ve adil esaslara
baglamistir. Cezalandirma devletin haki-
miyetiyle yakindan ilgili oldugu icindir ki
[slam'in ilk devirlerinde temel cezalarin
infazi devlet baskaninin, bélge valisinin
veya fevkalade yetkili mahkemelerin, tali
derecedeki cezalarin infazi ise normal
mahkemelerin yetkisinde bulunuyordu.

Cezanin caydiriciligi ve énleyiciligi ka-
dar islah edici ve egitici olmasi da 6nem-
lidir. Mesela hapishanelerde mahkim-
larin, sug¢ cesitlerine ve durumlarina gé-
re ayri bélimlere konmast tedbirine ilk
devirlerden itibaren rastlanmakta olup
halifeler de konuya ayri bir énem ver-
mislerdir. Kadina slirgiin cezasi uygu-
lanmayacagi géristnl benimseyenler
de onun basibos kalip ahlaken daha da
bozulmasini 6nlemeyi amaclamislardir.

A) Cezalarin Tasnifi ve Cesitleri. Islam
hukukunda cezai mueyyideler cesitli yon-
lerden farkli ayirimlara tabi tutulabilir.
Hedef aldiklart hak ve menfaatlerin ma-
hiyetleri itibariyle cezalar hayata, bede-
ne, sahsiyete, mal varligina veya ferdin
temel hak ve hiirriyetlerine iliskin ola-
bilir. Su¢un dogrudan dogruya karsiligi
olan cezaya “asli ceza” denilir. Bu cezay!
infaz imkani olmayinca onun yerine ge-
cen “bedel ceza"dan veya asli cezaya ila-
ve olarak verilebilen “ek ceza'dan s6z
edilir. Sucun ihlal ettigi hakkin, diger bir

ifadeyle cezanin infazinda hakim olan .

hakkin mahiyetine gére cezalar Allah-
toplum hakkina taalluk eden cezalar,
sahsi haklarla ilgili cezalar, her iki hak-
kin da bulundugu cezalar seklinde gl
bir ayirima tabi tutulabilir. Bununla bir-
likte cezalarin en cok bilinen tasnifi, sa-
ri’ tarafindan belirlenip belirlenmedigi-
ne gore yapilan ve sucun ¢esidini de dik-
kate alan asagidaki ayirimdir:

a) Had. Allah hakki yani toplumun hak-
ki olarak yerine getirilmesi gerekli, mik-
tar ve keyfiyeti belirli ve sinurli cezal mi-
eyyidedir. Kur'an'da bu grupta dért ce-
zadan bahsedilir. Bunlar zina edene 100,
iffetli bir kadina zina iftirasinda bulu-
nana seksen sopa (celde) vurulmasi ve
ayrica sahitliginin kabul edilmemesi (en-
Nir 24/2, 4-5), hirsizin elinin kesilmesi
(el-Maide 5/38), silahli gasp, yol kesme
ve eskiyalik gibi anarsik suclari isleyen-
lerin &éldlrilmesi, asilmasi, el ve ayakla-
rinin capraz kesilmesi veya siirgiin edil-
mesi (el-Maide 5/33-34) cezalandir. Zi-

na eden kimsenin bekar olmasi halinde
100 sopa, evli olmas! durumunda tasla-
narak éldirilme (recm) cezasina carpti-
rilmasi seklindeki ayirim ile zina eden
bekarin ayrica belli bir middet strgiin
edilmesi (Buhari, "Hudad", 21, 30-32; Eb{
Déavid, “Hudad", 23-25), sarap icene, sa-
yisi tartismali olmakla birlikte sopa vu-
rulmasi (Buhéri, “Hudad", 2-4; Ebh Da-
vad, “Hudad", 36), irtidad edenin &ldU-
rilmesi (Eba David, "Hudad", 1; Sevka-
ni, VII, 216 vd.) cezalari ise Hz. Peygam-
ber’in emir ve uygulamalari ile sabit ol-
mus, sonraki asirlarda da bu sekilde uy-
gulanmustir. Ancak zina eden bekara ve-
rilecek slrgiin cezasi Eba Hanife'ye go-
re sabit bir ceza (had) olmayip devletin
uygun goérmesi halinde ‘verilebilen bir
cezadir. Ayrica hadisle sabit olan murte-
din 6ldirtlmesi cezasinin o glinku sartla-
rin gerektirdigi siyasi-idari bir ceza ola-
rak degerlendirilmesi de mimkindur.
Nitekim bazi hukukgular bu cezanin had
degil ta'zir cezasi oldugunu ve bu ceza-
yi uyguladigi durumlarda Hz. Peygam-
ber’in bir devlet baskani sifatiyla takdir
hakkini kullandigint ileri sirmektedirler
(Avva, s. 161-164). Klasik kaynaklarin bir
kisminda da 6lim ile cezalandirildig! be-
lirtilmekle birlikte irtidadin haddi gerek-
tiren suclar béliminde sayilmadigi ve
miustakil olarak ele alindigi gérilmek-
tedir (mesela bk. Kudari, 11, 181-213; IV,
148-149). islam hukukcularmnin isyan ve
ihtilal (bagy) sucunu ve buna uygulana-
cak cezai mieyyideyi de had cezasi ola-
rak adlandirmalari ayni sekilde yorum-
lanabilir (ayrica bk. HAD).

Kur'an'da ayrica “acik k&tUlik” (zina)
yapan kadinlarin, dért sahidin de bu-
lunmasi halinde, 6liinceye veya Allah on-
lar icin bir yol gdsterinceye kadar eve
hapsedilmesi, fuhus yapan erkeklere ezi-
yet edilmesi, tévbe edip uslanirlarsa ezi-
yetten vazgecilmesi emredilmekteyse de
(en-Nisa 4/ 15-16) hukukcularin cogun-
lugu, bu cezal mieyyidelerin zina eden-
ler hakkinda daha sonra nazil olan cel-
de ayetiyle (en-Nar 24/2) ve siinnetin
evliler icin getirdigi recm cezaslyla nes-
hedildigi géristindedir. Buna karsilik
ayetlerin sevici kadinlar ve livata yapan
erkekler hakkinda nazil olup hiikimle-
rinin devam ettigi goriisi de mevcuttur.

b) Kisas. Kasten yaralama, sakat birak-
ma ve dldiirme olaylarinda suclunun, is-
ledigi fiile denk bir ceza ile cezalandiril-
masi ilkesine kisas denir. Kisas canda
(kisas fi'n-nefs) ve uzuvda (kisds ma da-
ne'n-nefs, kisas fi'l-etraf) olmak Uzere iki
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béliime ayriimakta olup her iki sekli de
Kur'an'da diizenlenmistir. Kur'an-1 Kerim
kisasin farz kilindigini ve kisasta hayat
oldugunu (el-Bakara 2/178-179), Tevrat'-
ta da kisasin emredildigini (el-Maide 5/
45), adam o6ldirmede maktultin velisine
kisas! isteme yetkisi verildigini (el-isra
17/33), maktuliin velisi tarafindan kati-
lin affedilmesi halinde (el-Bakara 2/ 178)
veya hataen adam 6ldirmelerde (en-Ni-
sa 4/92) diyet 6denecegini belirtmekte-
dir. Yine Kur'an, kasten adam &ldire-
nin ahirette de uzun siire cehennem aza-
b1 ile cezalandirilacagin! (en-Nisa 4/93),
hataen adam &ldiirenin kefaret olarak
diyetten baska bir miumin koéleyi azat
etmesi gerektigini (en-Nisa 4 /92) bildir-
mektedir. Cinayetlerde kisas asli ceza,
diyet ise bedel ceza yani bir nevi tazmi-
nattir. Kefaret cezai yoni de olan ek bir
yukimliliktir. Hadiste ayrica, varisi ol-
dugu Kisiyi 6ldiiren kimsenin mirastan
mahrum olacagi hiikmii ek bir ceza ola-
rak getirilmistir (Tirmizi, “Ferd’iz", 17).
Kisas ve diyet sahsi haklarin hakim ol-
dugu cezalardir. Kur'an-1 Kerim, adam
6ldirme ve yaralamada kasit ve hata ayi-
rimi yapip kisas ve diyet istemeyi mag-
dur icin hak, infazi da toplum icin go-
rev, ayrica diyeti kolaylik, affi da rahmet
olarak takdim edip insan hayatini her
yonuyle koruma altina almis; hem &dil,
kalici, tatminkar ve dizenli bir hukuki
ilke ve uygulama getirmis, hem de bu-
nun dayanacadi dini ve ahlaki bir zemin
ve esas olusturmustur (ayrica bk. DIYET;
KISAS).

c) Ta‘zir. Had ve kisas cezasi disinda
kalan, yani naslarla belirlenmemis olup
takdir ve tayini kanun koyucuya birakil-
mis bulunan cezalardir. Kur'an ve Stinnet
temel bazi suclar icin zaruri ve sinirl 6l-
clide cezal mueyyide getirmis oldugun-
dan genelde dini ve ahlaki esaslarin ko-
runmasl, hukuk diizeninin ve ictimar di-
siplinin ihldlinin énlenmesi, gerekiyorsa
bunu saglayacak cezai tedbir ve muey-
yidelerin gelistirilip uygulanmasi, mus-
liman toplumlarin kendi devir ve sart-
lart icinde takdir ve tayin edecekleri bir
husus olup devlete bu yénde genis bir
gorev ve yetki alani birakilmistir. Haddi
gerektiren suclarin disinda kalan fiille-
rin ne derece su¢ oldugu ve hangi tur
mieyyide ile cezalandirlacagi islam'in
genel ilke ve gayeleri dogrultusunda be-
lirlenir ve uygulanir. islam hukukeulari
bu grup cezalarin 6liim, celde, hapis, sur-
glin, kinama, tehdit, nasihat, tazmin ve
malf ceza seklinde verilebilecegini kabul
ederler. Ancak hangi suc icin hangi ce-
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zanin uygulanacagi ve bunun ust siniri-
nin ne olacagl, taziren 6lim cezasinin
cevazi gibi konularda farkl gérusler var-
dir (bk. TA‘ZIR).

B) Cezai Miieyyide Nevileri. [slam hu-
kukunda sucun cesidine ve derecesine,
suclunun durumuna gére degisen farkl
cezai mueyyideler vardir. Belli basl ce-
zal mieyyideler olarak 6liim, uzuvda ki-
sas, el kesme, celde, hapis, sirgiin, kefa-
ret, mali ceza ve tazmin, mirastan mah-
rumiyet gibi cezalar, ayrica sahitligin ka-
bul edilmemesi, azar, tehdit, teshir gibi
sahsiyete ve sosyal itibara yonelik ceza
nevileri de sayilabilir.

a) Oliim Cezasi. Ancak belli agirliktaki
suclar icin sdz konusu olup bunlar da
temelde kasten adam 6ldirme, evlinin
zinasi ve irtidad suclaridir. Nitekim Hz.
Peygamber, kelime-i sehadet getiren bir
miuslimanin ancak bu ¢ sebeple 6ldi-
rlilebilecedini belirtmistir (Buhari, "Diyat",
6; Eb David, "Hudad", 1). Kur'an'da Al-
lah ve Resuli'ne Karsi savas acip yeryu-
ziinde bozgunculuk yapanlara uygula-
nacak cezalar arasinda “éldirdlmeleri
ve asilmalari” da sayilmaktadir (el-Ma-
ide 5/33). Islam hukukculari bu ayette,
mirtedlerden veya devlete karsi isyan
edenlerden ziyade yol kesip adam &ldu-
ren, silahli gaspta bulunan eskiyanin
kastedildigi gériisiindedir. Ayette zikre-
dilen “6ldirme” adam 6ldiirmenin, “asa-
rak oldlirme” ise adam o6ldurlp silahli
gaspta bulunmanin adirlastiriimis cezai
mueyyidesidir. Deviete karsi isyan eden-
lerin bu dyetin kapsaminda disiinilme-
yip bunlarin hareketinin daha cok iki
misliman grubun catismasi seklinde
telakki edilmesi ve ilgili ayetin de (el-Hu-
curat 49/9) isaretiyle Allah’n hiikmine
boyun eginceye kadar onlarla savasilma-
s1, fakat kendilerine murted, musrik ve
eskiya muamelesi yapilmamasi yénun-
deki miisamahall kanaatte devrin siyasi
gelismelerinin, ybnetici ve isyankarlarin
konumlarinin etkisi de vardir. isyankar-
lara uygulanabilecek 6lim cezasi, mi-
cerret isyanlarinin degil adam éldirmiis
olmalarinin cezasi gériiniimindedir. Bu
sayilanlarin disinda kalan diger suclara
gerektiginde siyaset, kamu yarari gibi
gerekcelerle 6lim cezasinin verilip veri-
lemeyecegdi veya mirtede verilen 6lim
cezasinin o devrin sartlarinin gerektir-
digi siyasi-idari bir ceza sayilip sayllama-
yacagi hususu tartismalidir. Hz. Peygam-
ber'in yukaridaki lic sebep disinda da
6lim cezasini uygulattigi, meseld hay-
vanla veya hemcinsiyle iliski kuran cinsi

474

TORKIYE
DIYANET

st [N ANSIKLOPEDISI 7. CILT

sapiklarin, muslimanlar arasinda fitne
ve fesada yol acanlarin, mahremiyle ev-
lenenlerin, sihirbazlarin, suc islemekte
Israr edip ceza ile uslanmayan hirsizin
ve sarap icenin belli bir tekerriirden son-
ra éldirilmesini emrettigi rivayetleri var-
dir (Eb David, "Hudad", 2, 20, 29, 30, 37;
Sevkani, VII, 130-133, 165-166, 199-200,
213-214). Bundan hareketle Islam hu-
kukcularinin cogunlugu, belli agirliktaki
suclarda devlete had ve kisas disinda
6lim cezasi verme hakki tanimakta, ay-
rica fikirlerinin propagandasini yapan
bid'atcinin ve zindidin, diisman lehine ca-
susluk yapan muslimanin 6ldirilme-
sinin cevazini tartismaktadirlar. Ancak
devlete bu yénde genel bir takdir yetki-
si tanimaktan kacinarak érnek suc ne-
vileri iizerinde 6lUm cezasinin cevazini
ayri ayri tartismalari, bu cezanin sinir-
lanmasi, keyfiligin ve zulmiin énlenmesi
yonindeki gayret ve temayiilleriyle acik-
lanabilir.

b) Uzuvda Kisas. Kur'an'in birkac uzvu
ornek olarak zikredip (el-Maide 5/45)
koydugu ilkenin tabii geredi ve kisas ce-
zasinin bir bélumudir. Diger bir bedent
ceza sekli olan el kesme hirsizlik sucu-
nun, el ve ayaklarin ¢apraz kesilmesi ise
eskiyalik ve anarsi sucunun cezasi ola-
rak Kur’an'da 6ng6rilmuistiir (el-Maide
5/38, 33).

c) Celde. Haddi gerektiren suclardan
bekar olanin zinasi ile zina iftirasi ve sa-
rap icme suclarinda sabit sayida (100-
80) uygulanan bir cezadir. Ayrica ta‘zir
suclarinda da hakimin takdirine bagl
olarak celde cezasi verilebilir.

d) Hapis. Hirriyeti kisitlayict cezalarin
basinda gelen hapis, islam dénemi Arap
cemiyetinde pek yaygin olmamakla bir-
likte eski medeniyetlerde ve yerlesik top-
lumlarda bilinmekte ve uygulanmaktay-
di. Bir sucun arastirilmasi sirasinda sa-
nidin kagmasini 6nleme veya borcluyu
ifaya zorlama maksadiyla bir baski un-
suru olarak uygulanan ihtiyati hapse (tu-
tuklama) Hz. Peygamber devrinde de
rastlanmaktadir. Sucu kesinlesen failin
hapsedilmesine gelince, Hz. Peygamber
ve Ebi Bekir devirlerinde bu yénde bir
uygulamanin olmadigi, bu dénemde Me-
dine’'de 6zel bir hapishanenin bulunma-
didi rivayetleri vardir. Ancak Kur’an-1 Ke-
rim, gecmis kavimlerdeki hapis cezasin-
dan bahsetmesinin yani sira (Yasuf 12/
75-76) acik kotullk (zina) yapan kadin-
larin evde hapsedilmesini emretmekte
(en-Nisa 4/ 15-16), béylece hapsin de ih-
tiyati bir tedbir veya cezai bir miieyyide

olarak Kullanilabilecedine isaret etmek-
tedir. Halife Hz. Omer'in Mekke'de Saf-
van b. Umeyye’ye ait bir evi satin alip
hapishane olarak kullandigi ve bunun s-
lam’da ilk hapishane oldugu bildirilir.
Hz. Ali de Kafe'de “Nafi'" adini verdigi
bir hapishane yaptirmis, mahkadmlarin
bundan kacmasi Uzerine “Muhayyes” adi-
ni verdigi daha muhkem bir hapishane
insa ettirmistir. Hapis cezasi islam hu-
kukcular! tarafindan genelde olumlu kar-
silanmakta, bazi suclar icin egitici ve 1s-
lah edici bir tedbir olarak gérilmekte,
bu konuda kanun koyucuya veya mah-
kemeye genis bir takdir hakki taninmak-
tadir.

e) Siirgiin. Yol kesip eskiyalik yapanlara
uygulanacak ek bir ceza veya bu grup-
taki en hafif sucun cezasi olarak Kur'an'-
da zikredilmekte (el-Maide 5/33), hadis-
te de zina eden bekarlar icin bir yillik
siirgiin cezasindan bahsedilmektedir (Bu-
hari, “Hudad", 32). Ayrica sirgiin cezasl
amme menfaatini temin maksadiyla ve-
rilebilir. Nitekim Hz. Peygamber kadinli-
§a d6zenen bir erkegdi (EbtG David, “Edeb”,
61), Hz. Omer de cevresindeki kadinlar:
fitneye disliren bir genci Medine disina
stirmUstir. Ancak ilk devirden itibaren
[slam hukukculari sirglinden maksadin
genelde sucluyu toplumdan tecrit oldu-
Junu, bu gayenin hapis cezast ile de ger-
ceklesebilecegini ileri siirerek stirglin ce-
zasl yerine hapis cezasinin da verilebile-
cegini belirtmislerdir.

f) Kefaret. Hataen adam dldiirme, ye-
mini ve orucu bozma, ihram yasaklarina
uymama, zihar® yemini gibi durumlarda
emredilmekle birlikte bir ceza olmaktan
¢ok iyi niyetli fakat hatali mislimanin
egitimi, kélelerin hirriyete kavusturulma-
s1, sosyal dayanismanin gerceklesmesi
gibi cok maksatli, ibadet yoni agir ba-
san bedeni ve mali bir mikellefiyettir.

g) Mali Ceza. Belli suclarda suclunun
malinin telef edilmesi, devletce malina el
konulmasi veya sugluya belli bir miktari
6deme mecburiyeti getirilmesi, ayrinti-
da gérus farkliliklar: olmakla birlikte co-
Junlugu teskil eden [slam hukukculari
tarafindan caiz goériilmekte ve bu konu-
da Hz. Peygamber'in ve Hulefa-yi Rasi-
din’in bazi uygulamalari delil gésteril-
mektedir. Basta Eb( Hanife ve imam
Muhammed olmak Uizere bazi hukukgu-
lar ise bunu cesitli endiselerle ve mesri
sebebin yoklugu gerekcesiyle cédiz gor-
memislerdir.

Yakinini éldiiren bir kimsenin miras-
tan mahrum edilmesi daha ¢ok mali bir
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ceza iken belli suclarda suclunun sahit-
liginin kabul edilmemesi, hem yargila-
mada tedbir hem de suclu icin manevi
bir ceza gdrinimiindedir. Sucun cesidi-
ne, suclunun sosyal durumuna ve sah-
siyetine bagli olarak bazan azar, ikaz,
tehdit, teshir de cezal mieyyide olabil-
mektedir. Hangi suclar icin hangi bede-
ni cezalarin verilecedi naslar veya hu-
kuk doktrini tarafindan belirlenmis ve-
ya en azindan bu konuda objektif 6lcii-
ler getirilmisken mali ve méanevi cezala-
rin takdirinde ve infazinda kanun koyu-
cuya, ayrica mahkemelere genis yetkiler
taninmis, béylece sucun ve suclunun du-
rumuna gére O&nleyici, egitici ve islah
edici cezalarin secimine imkéan hazirlan-
mistir.

C) Cezalandirma Ilkeleri. a) Kanunilik. is-
lam ceza hukukunda nassa veya kanu-
na dayanmayan bir ceza seklinden séz
etmek mumkin degildir. Kisasi, diyeti
ve hadleri gerektiren suclarin sari' tara-
findan acikca tayin ve tesbit edilmesi,
hakimin de bu cezalari verme zorunda
olusu cezalandirmada keyfiligi 6nlemek-
te, kanuniligi ve hukukun tstinligina
saglamaktadir. Kur'an'da, cezalandirma-
nin gecmis suclart kapsamayacaginin
degisik vesilelerle ifade edilmesi (el-Ba-
kara 2/275; en-Nisa 4/22-23; el-Maide
5/95; el-Enfal 8/38), sorumluluk icin
teblij ve risaletin 6lci alinmasi da (el-
isra 17/ 15) kanunilik ilkesini tekit eder.
islam hukukcularinin énemli bir bélimi,
hadlerde ve kisasta kiyasi ve genisletici
yorumu kabul etmeyip ceza naslarinin
tefsirinde yarginin yetkisinin kisrth ol-
dugunu belirtmek, silahli gasp ve eski-
yalik sucuyla ilgili olarak ayette (el-Mai-
de 5/33) gecen dort secimli ceza nevin-
den hangilerinin sucun hangi merhale-
sinin Karsiligi oldugunu belirlemeye ca-
lismak ve hangi cesit suclar icin siyase-
ten 6lUm cezasinin verilebilecedini tar-
tismakla ayni zamanda cezalandirmada
kanunilik ilkesini de korumak istemis-
lerdir.

b) Sahsilik. Bu prensip Kur'an'da, her-
kesin yaptiginin kendisine tesir edecegi
ve hicbir mikellefin baskasinin isledigi
sucun sorumlulugunu tasimayacagi sek-
linde degisik vesilelerle tekrar edilmis
(el-En'am 6/ 164; Fatir 35/18; en-Necm
53/38-39), hem dlinya hem de ahiret ha-
yatinda gecerli genel bir ilke olarak or-
taya konmustur. Hz. Peygamber de ba-
banin sucundan evladin, ogulun sucun-
dan babanin ceza gérmeyecedini (Ebd
Davad, “Diyat", 2; ibn Mace, "Diyat", 23),

her suclunun ancak kendi aleyhine bir
fiil islemis olacagini (ibn Mace, "Diyat",
26) bildirmistir. Islamiyet, Arap toplu-
munda 6teden beri devam edegelen kol-
lektif sorumlulugu ilke olarak reddedip
cezanin sahsiligi kaidesini hakim kilmis-
tir. Ancak bu kaidenin iki istisnasi olan
akile ve kasame muesseseleri, belli bir
amaca yonelik olarak Islam hukukunda
devam ettirilmistir. Her ikisinde de sa-
dece ceza degil, tazmin ydnl de bulu-
nan diyet édeme yiki suc ve suclu ile
zayIf da olsa ilgisi bulunan belli bir zim-
reye dagrtilarak bir yandan toplumda
sosyal denetimin yerlesmesi amaclan-
makta 6te yandan da maktullin kaninin
heder olmasi énlenmektedir.

¢) Genellik. Isldam ceza hukukunda ce-
zanin sahislar bakimindan umumiligi, ya-
ni kanun karsisinda herkesin esitligi il-
kesi hakim olup hicbir zlimre ve sahsa
dokunulmazlik veya ayricalilk taninma-
mistir. islémiyet baslangictan itibaren
bltln insanlarin esit oldugunu, ustin-
ligln ancak takvada bulundugunu (el-
Hucurat 49/ 13), takvanin da adaleti sag-
lamakla gerceklestigini (el-Maide 5/8)
belirterek bitin kurumlarini adalet esa-
sina oturtmaylr amaclamistir. Hz. Pey-
gamber ve ashap devri bu cizgideki uy-
gulama 6érnekleriyle doludur. Nitekim Re-
stl-i Ekrem, hirsizlik yapan soylu bir ka-
dinin affedilmesi ydniinde ashaptan ge-
len bir talebi siddetle reddetmis ve gec-
mis milletlerin mahvolmasinin baslica
sebeplerinden birinin bu ayirim oldugu-
nu séylemistir (bk. Buhari, "Hudad", 11-
12; Ebt Davad, “Hudad", 4). Bir baska
olayda da ceza uygulamasinda cariye-
hir ayirimi yapmamis, bunu yadirgayan
sahabilere de kisasin Allah'in hiikm ol-
dugunu ifade etmistir (bk. Mislim, "Ka-
same", 5).

Cezalar kamu diizeninin tabii bir ge-
regi oldugundan islam iilkesinde yasa-
yan, bu llkenin vatandasi olan veya ol-
mayan gayri muslimlere de (zimmi veya
muste'men) ayni sekilde uygulanir. An-
cak konu din hrriyeti noktasindan ele
alininca zimmilere sarap icme cezasinin
uygulanmayacag! goérusi hakimdir. On-
lara zina cezasi tatbikinde ise farkl gé-
rusler ileri stirtilmistir. Ebd Hanife ve
imam Muhammed'e gére miiste’men-
lere Allah hakkinin galip oldugu hadler
uygulanmayip yerine ta‘zir cezast verilir.
Zimmi ve miste'menler de devletin ko-
rumasl altinda oldugundan onlara karsi
islenen suclar da ayni sekilde cezalan-
dirilir. Ancak bir zimmiyi 6ldiren mus-

SN ANSIKLOPEDISI 7. CILT

CEZA

limana kisasin uygulanmasi tartismali-
dir. Hanefiler'e gore cezalar devletin ha-
Kimiyetiyle yakindan ilgili oldugu icin bir
musliman veya zimmi diisman Ulkesin-
de isledigi suclar sebebiyle cezalandiril-
maz. Cezalandirmada aslolan sucun dev-
letin egemenlik alaninda islenmesidir.
Hukukcularin cogunluguna gére diisman
Ulkesinde suc¢ isleyen miisliiman veya
zimmi llkeye doénilince cezalandirilir.

d) Sug-Ceza Dengesi. islam ceza huku-
kunda sug ile karsiiginda verilecek ce-
za arasinda makul bir dengenin mevcu-
diyeti dikkati cekmektedir. Cezalandir-
ma asil ama¢ degil zarureten basvuru-
lan bir caredir. Bu sebeple cezalar an-
cak zaruret Olclsinde Dbelirlenmistir.
Kur'dn-1 Kerim'deki, “Bir kétiligin kar-
siligl ona denk bir kotlliktir” (es-Sara
42 /40) hikm, tecaviizlere sadece mis-
liyle karsilik verilmesinin geregine (el-Ba-
kara 2/194) ve dolayistyla suc-ceza den-
gesinin tesisine isaret etmektedir. Su-
cun derecesini tayinde, magdura verdi-
di zarar yaninda sucun ictimail blinyeye
ve Uclincl sahislara olan olumsuz tesiri,
[slami deger hiikiimlerini ihlal derece-
si de g6z 6nunde bulundurulur. Toplum
hakkinin ciddi boyutlarda ihlal edildigi
had suclarinda suc ve ceza magdurun
ugradigi zararla dogrudan orantili degil-
ken sahsi haklarin 6n planda oldugu ki-
sas ve diyette cezanin nevi ve miktari
sucun nevi ve miktariyla yakindan ilgili
olup bu grupta mimkiin oldugu 6lciide
suc-ceza esitligi korunur. Nitekim kisas-
ta suclunun magdura verdigi zararin mis-
liyle cezalandirilmas ilkesi hakimdir.
Adam 06ldiirme sucuna asli olarak isti-
rak eden birden fazla kimsenin bir Kisi
karsiliginda 6ldurilmesi yonindeki as-
hap goériis ve uygulamasi, cezalandir-
mada sahsi hakki korumanin yani sira
kamu dizenini saglama ve sucu onle-
me gayesinin de h&kim olmasi ile izah
edilebilir. Yakintyla zina, iskence ederek
6ldiirme, tekerrir, suclarin ictimai gibi
hususlar cezalandirmada agirlastirici se-
bepler arasinda sayilirken hata, siiphe,
bilgisizlik, ilk defa islemis olma, calinan
malin degersizligi gibi faktérlerin ceza-
y1 hafifletici sebepler sayilmasi da islam
hukukundaki suc-ceza dengesinin tabii
sonucu olarak degerlendirilmelidir.

e) Cezalandirmada Adalet ve Hakkanivet.
Kur’'an ve Slinnet'te belirlenen kisas ve
had cezalari, islendigi sabit olan suclar
icin verilmesi zorunlu olan, azaltma ve-
ya baska bir cezaya tahvil etme konu-
sunda hakime takdir hakkinin verilme-
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digi tek secimli cezalardir. Bu cezalarin
haksiz yere verilmesi telafisi imkansiz
yaralar acacagindan ilgili naslar ve bu
paralelde gelisen hukuk doktrini sucla-
rn olusmasinda, ispatinda, cezayr disu-
ren sebepleri isletmede suclu lehine ti-
tizlik gbstermis, stiphe ve tereddiitten
sanigin faydalanacagini genel bir ilke
olarak benimsemis, bdylece cezalandir-
mada adaleti saglamistir. Hz. Peygam-
ber’in, “Elinizden geldigi élciide muslu-
manlardan cezalari kaldiriniz. Eger onun
icin bir cikar yol varsa hemen saliveri-
niz. Devlet baskaninin affetmede hata
etmesi, cezalandirmada hata etmesin-
den daha hayirlidir” (Tirmizi, "Hudad", 2;
Sevkani, VII, 118) meélindeki hadisi sanik
lehine titizlik godsterilmesi gerektigine
isaret etmektedir.

Kanunu bilmemenin belli durumlarda
mazeret sayllmasl, cezal hikim tasiyan
naslarin gecmise samil olmamasi, her-
kesin aslen sugsuzlugunun ilke olarak
kabul edilip suc icin belli ispat vasita ve
Olctislinin istenmesi, ceza agirlastikca
ispat vasitalarinin da agirlasmasi, suclu-
ya iskence edilmesinin yasaklanmasi (Bu-
hari, "“Mezalim", 30; Tirmizi, “Siyer”, 38)
cezalandirmada adaleti gerceklestirme-
ye, haksizligl ve hakkin suistimalini én-
lemeye yoénelik ilkelerdir. Nitekim Hz.
Peygamber, “Allah her seyde guzel ve
uygun davranmayl emretmistir... Oldir-
diginizde bile bu isi glizel yapiniz” (Tir-
mizi, "Diyat", 14) mealindeki hadisle Ki-
sasin ancak Kilicla infaz edilecegini (ibn
Mace, "Diyat", 25) beyan ederek iskence
ile veya ateste yakarak 6ldlirmeyi yasak-
lamis (Ebt David, “Cihad", 120, 122), bdy-
lece yargilamada oldugu gibi cezalarin
infazinda da adaletin gézetilmesi ilkesi-
ni vazetmistir. Islam devletinin kurulus
dénemine ait bazi muinferit olaylarda
suclularin iskence ile dldirme tarzinda
cezalandirildigina rastlanmaktaysa da
(bk. Buhari, “Hudad”, 15, “Diyat", 7; Eb
Davtd, "Diyat", 10, 14) bu uygulama o
glnkl savas sartlari cercevesinde sal-
dirganlari isledikleri suclarin misliyle ce-
zalandirma ilkesine bagli gecici ve cay-
dirict bir operasyon niteliginde olup bu
tlr cezalandirma sonradan kaldirilmistir.

Suclunun cezaya giic yetiremeyecek
derecede hasta ve zayif olusu gibi 6zel
durumlarda cezanin hafifletilmesi veya
tecili s6z konusudur. Hz. Peygamber, zi-
na eden cok zayif ve ihtiyar bir sahabi-
ye 100 celde yerine ¢ok dalli bir agac
parcasi ile bir defa vurmayi yeterli gor-
mius, adet gbren cariyenin celde cezasi-
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ni 6zUrld halinin sona ermesine kadar
tehir ettirmistir (EbG Davad, “Huddd”,
34; Sevkani, VII, 126). Kéle ve cariyelere
bazi cezalarin yartya indirilerek uygulan-
masi (en-Nisa 4/25), viicOb ve eda ehli-
yetlerindeki eksikligin karsiligi olmasi
itibariyle adaletin geregi kabul edilmis-
tir. Serefli ve itibarli kimselerin kisas ve
had suclar disinda kalan kiiclik suclari-
nin belli durumlarda affedilebilmesi (Ebi
David, “Hudad", 4), kithk zamanlarinda
ve benzeri zaruret halinde yapilan hirsiz-
ligin had ile cezalandirilmamasi, cezalan-
dirmadan beklenen gayeye uygun dav-
ranislar olarak degerlendirilmelidir.

D) Cezai Sorumluluk. Bir fiilin suc sayi-
lip cezalandirilabilmesi icin onun nas ve-
ya kanun tarafindan suc olarak belirlen-
mis olmasi (kanuni unsur), bilfiil islenmis
olmasi (maddi unsur), failin kusurlu olma-
SI (ménevi unsur) ve ayrica fiilin hukuka
aykirt olmasi gerekir. Suca hazirlik ma-
hiyetindeki fiiller ve suca tesebblis ayri
bir suc teskil etmedigi siirece cezalandi-
rilmaz. isledikleri suctan, ancak hir ira-
de ve temyiz glcline sahip olup kendi-
lerine Kusur isnadi kabil olan kimseler
sorumlu tutulabilir. islam hukukunun,
insanlarin disindaki canlilarin ve esyanin
sorumlu olmadidi ilkesini getirmis olma-
s1, hukuk tarihinde kaydedilmis énemli
bir merhale olarak degerlendirilmelidir.
Zira hayvanlarin ve esyanin sorumlu tu-
tulmas! Isldam 6ncesi hukuk diizenlerin-
de mevcut olup bu anlayisa XIX. yizyila
kadar Avrupa’da da rastlanmaktadir. Ca-
hiliye déneminde bir kimse kuyuya, ma-
dene diserek 6lmus veya hayvan tara-
findan dldurdlmusse o kuyu, maden ve-
ya hayvan oélenin diyeti sayilabilirdi (Ebt
Yasuf, s. 22). Hz. Peygamber, “Hayvanlar,
kuyu ve maden yaralamadan (cinayetten)
sorumlu tutulamaz” (Buhari, “Diyat", 28-
29; Muslim, "Hudad", 45) diyerek bu uy-
gulamayi kaldirmistir. Cezai sorumluluk-
ta failin kusur derecesinin yani kasit,
ihmal veya taksirinin, sucu isleme du-
rum ve aletinin farkl sonuclart vardir.
Kasdi tesbitte de genelde belirgin ve ob-
jektif olctler alinir. Yas kiicikligi, akil
hastalidi, sarhosluk, ikrah gibi fiil ehli-
yetine tesir eden haller mali sorumlulu-
gu pek etkilemezse de cezal sorumlulu-
ga degisik derecelerde muessir olur.

E) Cezalarin ictimai ve Tekerriirii. [slam
hukukeularinin buyiik cogunluguna go-
re ceza verilmeden 6nce ayni sucun bir-
den fazla islenmesi halinde, baskasinin
hakkina dokunmadig! siirece ve mall
haklarin karsilanmasi sartiyla tek ceza

ile yetinilir. Cezalari farkli neviden olan
farkli suclar islenmisse kural olarak her
birinin cezasi ayri ayri verilir. Once sahsi
haklarin baskin oldugu cezadan veya di-
ger cezalarin uygulanmasina imkan ver-
meyen 6lim cezasindan baslanir. Farkl
suclarin cezasli ayni neviden ise en agir
olanin uygulanmasi yeterli gérilmustur.
Ancak [slam hukukculari genelde, sahsi
haklara iliskin cezalarin ayrica ve énce-
likle uygulanmasi gérisindedirler.

Cezalandirmadan sonra sucun tekrar
islenmesi durumunda ayni ceza tekrar
uygulanir. Bununla birlikte tekerrir ha-
linde haddin sayica olmasa bile keyfiyet
itibariyle daha siddetli bir sekilde uygu-
lanabilecegi veya had cezasina ilave ola-
rak sucluya ta'zir cezasi da verilebilece-
gi ileri sUrdlmistir. Hirsizlk sucunun
cezadan sonra ikinci defa islenmesi du-
rumunda hirsizin sol ayaginin kesilecegi
hususunda islam hukukculari gériis bir-
ligi icinde ise de daha sonraki tekerrir-
lerde hangi tiir cezanin uygulanacadi tar-
tismalidir. Sarap icme ve irtidad sucla-
rinin belli sayida tekerririi halinde sug-
lunun 6ldirilecedi gérisi, kamu dize-
nini temin maksadiyla siyaseten katle
izin olarak anlasiimalidir. Hadlerin tév-
be ile sakit olacag: kanaatinde olanlara
gore hadler ancak tdvbe eden suclunun
ayni sucu ikinci defa islemesi halinde ve-
rilir. Diger bir ifadeyle tekerrir, suclunun
tovbesinin dikkate alinmasina, sonug ola-
rak da haddin diismesine engeldir.

F) Cezanin Diismesi. Suclunun &limi
bedeni ve sahsi cezalari diisiiriirse de
mali cezalar1 disirmez, terikesinden
o6denir. Sucun ve suclunun cezalandir-
ma icin gerekli sartlar1 tasimasi halin-
de af, tovbe ve zaman asiminin cezanin
dusmesinde ne derece rol oynayacagl
hususu tartismalidir. Kisas ve diyet, mak-
tullin yakinlarinin affetmesiyle veya an-
lasma ile diser. Hadlerde ise toplum
hakki esas oldugundan kural olarak af
ve sulh s6z konusu degildir. Ancak is-
lam hukukculari, hirsizlik ve zina iftirasi
(kazf) suclarinda magdurun sahsi hak-
kini da gbéz 6nlne aldiklarindan, ceza-
nin verilebilmesinde magdurun davaci
olmasi sartinin aranacadini belirterek
bir bakima su¢ mahkemeye intikal et-
meden 6nce, hatta Safii ve Hanbeliler zi-
na iftirasinda cezaya hlkmedildikten
sonra bile magdura sucluyu affetme yet-
Kisi tamimislardir. Devlet baskaninin ve-
ya kanun koyucunun ta‘zir cezasinin ak-
sine kisas ve had cezalarini af yetkisi
yoktur. Ote yandan bu iki cezanin ¢esit-
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li sebeplerle diismesi veya uygulanama-
masl, cezalandirmanin temelinde yatan
amme hakkinin da dismesi demek ol-
madigindan, bu durumda kanun Kkoyu-
cu sucluyu daha hafif baska bir ceza ile
ta'ziren cezalandirabilir.

Tévbe, suclunun Allah katindaki du-
rumunu iyilestirebilecedi gibi Allah'in
kabulline bagl olarak sucun uhrevi ceza-
sini da kaldirabilir. Fakat tévbenin diin-
yevi cezaya etkisi tartismalidir. Sucun
mahkemeye intikalinden sonra suclunun
pisman olmasi ve tévbe etmesi verilecek
cezay etkilemez. Ayrica tévbenin kul hak-
kinin agirlikta oldugu kisas ve diyeti, ma-
If ceza ve tazminatlar da disirmeyecegdi
aciktir. Tévbenin hadlere etkisine gelince,
ilgili ayet (el-Maide 5/ 34) hirabe (yol kes-
me) anarsi sucunda suclunun yakalanma-
dan 6nce kendi istegiyle teslim olmasinin
Allah hakkini diisirecedini bildirmekte
olup bu konuda ve irtidad edenin tévbe
etmesi halinde cezanin diiseceginde itti-
fak vardir. Buna karsilik zina iftirasinda
iftiraya ugrayanin sahsl hakki sebebiyle
suclunun tévbesi hangi asamada olursa
olsun cezayi etkilemez. Diger hadlerde
ise Safil, Hanbell ve Zahiriler, suclunun
mahkemeye sevkedilmeden &nce tévbe
etmesinin haddi distirecegi, ancak su-
cu ikinci defa islemesi halinde tévbesi-
ne bakilmaksizin haddin uygulanacagt
gorisindedirler. Hanefiler, Malikiler ve
bazi Safiiler tévbenin kural olarak had-
leri disiirmeyecedi gériisini benimse-
mislerse de Hanefiler'in cogunlugu hir-
sizin yakalanmadan once caldi§i mali
iade edip tdvbe etmesinin haddi disi-
recegini kabul eder. islam hukukculari-
nin ¢cogunlugu ile Zifer gibi bazi Hane-
filer, ta'zir disindaki cezalarda zaman
asiminin s6z konusu olmayacagi goru-
slindedirler. Hanefiler'in cogunlugu ise
genelde, kul hakkinin galip veya dikka-
te deger oranda mevcut oldugu kisas,
diyet ve kazf cezasinin zaman asimina
ugramayacadini, diger hadlerle ta'zir ce-
zasinda bunun s6z konusu olabilecedini
stylemislerdir. Ancak cezayr dlslricl
zaman asiminin stiresi konusunda fark-
It gorisler ileri sirilmektedir.

3. Literatiir. [slam ceza hukuku, islam
hukukunun ibadat, muamelat ve ukubat
seklindeki klasik t¢ll ayirimindan tclin-
clisiiniin konusunu teskil eder. islam hu-
kuku belli sartlarin ve hakli sebeplerin
sonucu meseleci (kazuistik) tarzda dogup
gelistigi ve hukuk ekollerine gére ted-
vin edildigi icin klasik hukuk (fiird) kay-
naklarinda ceza hukuku, suc ve ceza ne-

vilerine gére 6zel hiikimler seklinde is-
lenerek yapilasmis, ceza hukuku genel
hiiklimlerine gerekli yerlerde ve ilgili ol-
dugu olcliide temas edilmistir. Ancak
hukukculara ve hukuk ekollerine ait ge-
nel suc ve ceza nazariyesinin, 6zel hi-
kimler ve érnek olaylar zerinde yogun-
lasan doktriner tartismalardan cikaril-
mas! miimkiindiir. Ote yandan islam top-
lumlarinin Hulefa-yi Rasidin dénemin-
den sonraki ydnetim tarzi, hukuki hi-
kiimlerin Uretilmesi ve infazi konusun-
daki koordinasyon ve otorite eksikligi,
0zel hukuka nisbetle kamu hukukunun
daha az gelismesine yol acmis, bu da
ceza hukukunun gelismesini olumsuz
yénde etkilemistir. [slam ceza hukuku
ozel hilkiimleri, klasik kaynaklarda suc
ve ceza nevilerine gore “cindyat”, “cirah”,
“diyat”, “hudad”, “kisas”, “ta'zir" gibi bas-
liklar altinda, ayrica amme ve idare hu-
kuku alaninda yazilmis “Kitabu'l-Harac”,
“el-Ahkam’'s-sultaniyye”, “es-Siyase-
ti’'s-ser‘iyye”, “hisbe” ad ve turtndeki
eserlerde ele alinir. Ceza muhakemeleri
usulline gelince, Klasik kaynaklarda ce-
za muhakemeleri-hukuk muhakemele-
ri seklinde kesin bir ayirim bulunmayip
her ikisi mistereken “edebii’l-kadi” ve-
ya “edebii'l-kaza", “sehadat”, “beyyinat”,
“da‘'va”, “ikrar” gibi basliklar altinda, ba-
zan da bu alanda yazilmis “Edebi’l-ka-
di", “Edebii’l- kaza" tlriinde mistakil ki-
taplarla ibn Ferh@n'un Tebsiratii'l- hiik-
kdm, Aldeddin et-Trablusi'nin Mu “inii'l-
hiikkdm ve Lisaniiddin ibnii’s-Sihne'nin
Lisdnii'l- hiikkdm' gibi cesitli eserler-
de ele alinir. Bununla birlikte ilk devir-
lerden itibaren hukuk doktrininde ceza
muhakemelerine mahsus 6zel hikim-
ler getirilmis, ceza &ézel hiikimleri ara-
sinda muhakeme usulline de yer veril-
mis, konunun amme hukuku dali olma-
si ve ayri bir dneme sahip bulunmasi se-
bebiyle yetki, yargilama, ispat ve infazla
ilgili olarak farkl usuller gelistirilmistir.

Cagimizda gerek Islam ceza hukuku
genel ve dzel hiikklimleriyle, gerekse ce-
za muhakemeleri hukukuyla ilgili ola-
rak yapilan ciddi ve ilmi mustakil calis-
malar, islam ceza hukuku doktrininde
yeni bir devir niteligi gdstermektedir.
Bu tiirin dikkate deder drnekleri ara-
sinda Muhammed Ebi Zehre'nin el- Ce-
rime ve'l- “ukube fi'l- fikhi'l- [slémi ve
Felsefetii'l - “ukiibe fi'l-fikhi'l- Islami;
Ahmed Fethi Behnesi'nin el-Hudad fi'l-
Islam, el-Kisas fi'l-Isldm, Medhalii'l-
fikhi’l- cind’iyyi'l-Isldmi, el-Mes’ -
liyyetii'l-cing’iyye fi'l-fikhi'l- [slémi;
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Abdilkadir Udeh'in et-Tesri u'l-cind’iy-
yii'l-Isldmi; Muhammed Selim el-Av-
va'nin Fi Usiili'n-nizdmi'l- cindiyyi'l-
Islami; Abdiilaziz Amir'in et- Ta “zir fi's-
seri “ati'l- Islimiyye; Abdiilhalik en-Ne-
vavi'nin et-Tegri “u'l-cind’1 fi's-serf “a-
ti'l-Isldmiyye ve'l-kantini'l-vad‘i; Mu-
hammed Farik en-Nebhan'in Mebdhis
fi't-tegri i'l-cind’iyyi'l- Islami; Abdis-
selam Muhammed es-SerTf‘@n el-Me-
badi’ii's-ser “iyye fi ahkdmi'l- “uki-
bét fi'l-fikhi'l- Islémi adli eserleri sayi-
labilir.
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IM Avri BARDAKOGLU

4. Osmanli Ceza Hukuku. Osmanli Dev-
leti'nde hukukun diger alanlarinda ol-
dugu gibi ceza hukuku alaninda da esas
itibariyle islam hukukunun uygulandi-
g gérilmektedir. Ancak islam huku-
kunda devlet baskanina ta‘zir suc ve ce-
zalar1 konusunda genis bir takdir yetki-
sinin taninmis bulunmast ve bu yetki-
nin Osmanli padisahlan tarafindan bi-
tiin imparatorlukta yirdrlikte olan hu-
kuk normlari koymak seklinde kullanil-
masi, fikih kitaplarinda mevcut cezat
esaslarin yani sira birtakim esaslarin da-
ha ortaya ¢ikmasi sonucunu dogurmus-
tur. Kaynagini padisahin iradesinden
alan bu esaslar, diger alanlardaki diizen-
lemelerle birlikte zaman icinde belli bir
yekiine ulasinca “orfi hukuk” adiyla anil-
mistir. Burada 6rfi hukuk orf ve adet
hukuku anlaminda olmayip devlet tara-
findan konulan hukuk anlamindadir. Ni-
tekim Fatih Sultan Mehmed dénemi ta-
rih¢isi Tursun Bey, 6rfl hukuku “nizadm-1
alem icin padisahlar tarafindan akla da-
yanarak yapilan diizenlemeler” seklinde
tarif etmektedir (Tarth-i Ebii’l-Feth, s. 12).
Bu sebeple Osmanli ceza hukuku denin-
ce bununla sadece ser veya Orfl ceza
hukuku degil bu ikisinin bitlnu anlasil-
malidir. Kadilar da davalarda sucun ti-
rune ve ispat sekline gore ser'T veya or-
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f1 hukuk kurallarindan birini uygulamak
durumundaydilar. Bunlara génderilen ce-
sitli ferman, kanunname ve adaletna-
melerde hiikmiin “ser’ ve kanuna uy-
gun” olarak verilmesi emredilmektedir
(mesela bk. BA, MD, nr. 3, s. 219; Tevkil
Abdurrahman Pasa, s. 499-500, 502-503,
508; Barkan, s. 84, md. 26, s. 305, md. 10,
s. 342-343, md. 8, 10). Burada “ser'” ser't
hukuk, “kanun” da 6rfi hukuk anlamin-
dadir.

Orfi ceza hukuku olarak ayri bir hu-
kuktan soz edilirken bununla serT hu-
kuka zit ve ona ragmen gelisen bir hu-
kuki yapi anlasilmamalidir. Ger¢i Orf7
hukuk kurallari konurken dénemin hu-
Kuki, siyasi, askeri, mali sartlari ve mer-
keziyetci devlet anlayisinin etkisiyle ser't
hukuk prensiplerinin zorlandigi veya ih-
lal edildigi olmustur. Ancak bitin bu
minferit zorlamalara veya ihlallere rag-
men Osmanl ceza hukukunun islam hu-
kukunu bertaraf ettigini ve ondan ba-
gimsiz bir hukuk olusturdugunu dusiin-
mek mumkin degildir. Zira bu dizenle-
meler, zaman zaman sinirlari asilsa bile
islam hukukunun devlet baskanina ta-
nidigi ta'zir yetkileri cercevesinde yapil-
mistir. Nitekim bazi diizenlemeler daha
sonra ta‘zir cercevesi asildiji gerekce-
siyle geri alinmustir. Nisancilar tarafin-
dan yapildig! anlasilan bu diizeltmeler
genellikle, “Emr-i ser’ muteberdir; ka-
nunu yoktur” ifadesiyle kaydediliyordu
(Heyd, s. 148-149). Bunun, 6zellikle ehl-i
ser'in etkisinin arttigi XVI. ylzylldan son-
ra gerceklestigi séylenebilir. Nitekim Ha-
ziran 1696 tarihli bir hiikimde bundan
bdyle mahkeme kararlarinin énceden ol-
dugu gibi ser’ ve kanuna uygun olarak
degil sadece ser‘a uygun olarak verilme-
si emredilmektedir (BA, MD, nr. 108, s.
293; Aydin, s. 64). Bltlin bunlar, genel
olarak Osmanli hukukunun ve 6zel ola-
rak Osmanli ceza hukukunun islam hu-
kukuna dayandigini ve ona gore sekil-
lendigini ortaya koymaktadir. Bu sebep-
le yapilan yorumun isabeti ve islam hu-
kukunun biitinligine uygunlugu tarti-
silsa bile Osmanli ceza hukukunun slam
hukukunun Osmanli dénemi sartlarina
uygun bir yorumundan ibaret oldugunu
stylemek mimkinddr.

Osmanli Devleti'nde serT ve orfi ceza
hukukunun birlik ve bitlnlik icinde uy-
gulanmasina 6zel bir énem verilmistir.
Orfi hukukun islam hukukuna uymayan
hiikiimlerinin zaman icinde degistirilme-
sinin yani sira her iki hukukun tek bir
yargl mercii tarafindan, yani Islam hu-
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kukunun temsilcisi durumunda bulunan
kadi tarafindan uygulanmasina da 6zen
gbsterilmistir. Diger islam devletlerinde
normal mahkemelerin yaninda gérev yap-
makta olan mezalim, surta vb. mahke-
melere rastlanirken Osmanli Devleti'nde
serT ve 6rfi butlin ceza davalar tek yet-
kili olan kadilar tarafindan karara bag-
lanmistir. Nitekim bir kanunname mu-
kaddimesinde kadilarin bitlin ser ve
orfi davalara bakmakla, seri davalari
fikih kitaplarina, 6rfi davalari da kanun
mecmualarina basvurarak cézmekle yU-
Kumli olduklart belirtilmektedir (Barkan,
s. XXV, dipnot 9). Mahkeme defterlerin-
de ser'T hukuka goére halledilmis kisas
ve had davalarina rastlandigi gibi 6rfi
hukuka gére karara baglanmis davalar
da bulunmaktadir (6rnek icin bk. Heyd,
s. 32, 152; Bayindir, s. 21-26).

A) Suclar. Kanunnamelerde ve ceza hu-
kuku ile ilgili hitkiim ve fermanlarda is-
lam hukukunda yer alan kisas ve had
suclariyla ilgili ayrintili bir dizenleme-
nin yapilmadidi, bunun yapildig: yerler-
de de suclar karsiijinda daha ziyade
para cezalarinin 6ngéruldugu dikkati
cekmektedir. Buna bakilarak ilk anda
Osmanli hukukunda Kisas ve haddi ge-
rektiren suclarin islam hukukundaki dii-
zenlenis bicimiyle yer almadi§i veya is-
Iam hukukuna aykiri olarak diizenlendi-
gi sonucuna varilabilir. Ancak bu gérin-
t0 yanilticidir. Zira Osmanli ceza kanun-
nameleri, ceza hukukunun butinind di-
zenleyen genel kanunlar degil sadece ih-
tiyac duyulan hususlari diizenleyen kis-
mi kanunlardir. Hukuk égrenimini med-
reselerde yapan Osmanl kadisi, Kisas ve
had suclarina uygulanacak cezalara ve
usul hikOmlerine dair yeterli bilgilere
esasen sahiptir. Bu sebeple kanunna-
melerde kisas ve haddi gerektiren suc-
larin islam hukukundaki cezalarina sa-
dece isaretle yetinilmis ve daha ziyade
dizenlenmesine ihtiya¢ duyulan alanlar-
da ayrintili hikimler getirilmistir. Bu-
nunla birlikte kanunnameler dikkatle in-
celendiginde kisas ve had grubuna gi-
ren suclara esas itibariyle islam huku-
ku tarafindan 6ngorilen cezalarin uy-
gulandigi, sucun unsurlarinda veya ispat
sartlarinda bir eksiklik olmasi veya bas-
ka bir sebeple bu cezalarin uygulanma-
mas! durumunda kanunnamelerde yer
alan ta'zir cezalarinin tatbik edildigi go-
rulmektedir. 1. Bayezid ve Kanini Sul-
tan Slleyman dénemi ceza kanunname-
lerinde annesini, babasini veya akraba-
larindan birini 6ldlirene “emr-i ser’ nice



