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miktarinin yazili bulundugu muihdrld bir
deri parcasini miukelleflerin boynuna
astirdigi bilinmektedir. Bu sekilde mi-
hirll belge tasiyanlarin sayist Eba Y0-
suf'a gore 500.000, Belaziri'ye gore
550.000'dir ki bu rakamlar bdlgedeki ciz-
ye miikelleflerini gdstermesi bakimin-
dan 6nemlidir. Emeviler devrinde de nak-
di ve ayni cizye tahsiline devam edildigi
ve miukelleflere makbuz verildigi bilin-
mektedir. Cizyenin tahsil zamanina ge-
lince, Hz. Peygamber'in Necranlilar'dan
biri receb, digeri de safer ayinda olmak
lizere bu vergiyi iki taksitte aldigi kay-
dedilmektedir. Halife Omer devrinde Ku-
diis halki ile yapilan antlasmada gerek
hara¢ gerekse cizyenin hasat zamani
tahsil edilecedi belirtilmistir. Emeviler
doneminde de cizyenin taksitler halin-
de alindigr gérilmektedir. Hanefi hukuk-
culari cizyenin yilbasi itibariyle tahak-
Kuk ettirilecegini, yil basinda cizye ile
muikellef olmayanlarin yil ortasinda sart-
lar1 olussa bile miikellef tutulmayacak-
larini belirtirler. Yine bu hukukculara go-
re cizyenin sadece tahakkuk dedgil tah-
sil vakti de yilbasidir. Ancak 6demede
kolaylik saglamak Uzere cizyenin on iki
taksitte allnmasinda da bir sakinca yok-
tur. Diger tic mezhebe gore ise cizye bor-
cu yilbasindan itibaren baslarsa da ze-
katta oldugu gibi ancak yilin dolmasiyla
tahsil zamani gelmis olur.

Zimminin musliman olmasi, hukuk-
cularin ¢oguniuguna gére, gecen yillarin
tahakkuk etmis borclart da dahil olmak
{izere cizye borcunu diisirir. imam Sa-
fif, EbQ Yasuf ve Ebd Sevr'e gére mus-
liman olmakla ge¢mis yillarin borcu dis-
mezse de o yilin borcu diiser. icinde bu-
lunulan yilin ve musliman oluncaya ka-
dar gecen siirenin cizye payinin diisiril-
meyecegi seklinde imam S&fit'ye ait bir
goris daha nakledilir. Hanefi ve Maliki-
ler'e gére zimminin 8limi de cizye bor-
cunun diismesi icin bir sebeptir. Safii ve
Hanbeliler'e gére ise yil tamamlanmis ve
cizye tahakkuk etmisse 6limle bu bor¢
diismez ve terekeden alinir.

Cizye fey grubuna giren bir vergi ol-
dugundan zekattaki gibi belirli yerlere
harcanma mecburiyeti yoktur; kamu ya-
rarina uygun olarak ihtiya¢ duyulan alan-
lara harcanabilir (bk. BEYTULMAL; FEY).
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M MEeHMET ERKAL

Osmanhlar’da Cizye. Osmanli Devleti'n-
de XVI. yiizyila kadar bu vergiyi ifade et-
mek Uzere genellikle harac kelimesi kul-
lanilmis, daha sonra cizye veya cizye-i
ser'? yayginlasmistir. Ayrica bazi belge-
lerde arazi haracindan ayirt edilmek icin
cizye yerine “bas haract” tabirine de rast-
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lanir. Bu vergiyi toplayanlara onceleri
haraci veya haracci, sonralari ise cizye-
dar denilmistir.

Cizye mikellefiyeti bazan toprak miul-
kiyetine bagl olup elinde “bastina” de-
nilen topraklar bulunan musliman ve-
ya gayri mislim ile zimmf statlistinii haiz
topraga sahip Kisiler icin séz konusu idi.
Hazine, cizye gelirlerini korumak mak-
sadiyla dlcli olarak toprak maliki olma
statlisiinii esas almistl. Fethedilen top-
raklarda muhafazakar bir siyaset takip
ederek kendisinden dnceki déneme ait
bas vergilerini aynen kabul eden Osman-
llar bunlarni cizye adi altinda bitlnles-
tirmislerdi. Nitekim Macaristan'da yeni
tebaanin talebi lizerine, fetih éncesi Ma-
car krallarina ddenen Kisi basina bir fi-
lorilik vergi Osmanli hakimiyeti déne-
minde cizye adi altinda toplanmisti. Bal-
kanlar'da da dnceleri uygulanmakta olan
bas vergisi aynen benimsenmisti. “Is-
pence” adi altinda orfi vergi olarak ma-
hallf bir 6zellik gbsteren bu vergi, muh-
temelen Macaristan'dakine benzer se-
kilde bir filori tutarinda idi. Cizye verme
durumunda olanlar ispenceyi de &de-
mek zorunda idiler. Fakat bu sonuncu-
su tabii olarak timarlarin biinyesi icinde
yer aliyordu. Dolayisiyla Osmanlilar'in,
Misir ve Suriye'nin ilk fatihlerinin yap-
tiklart gibi Balkanlar'da ve Macaristan'-
da muhtemelen Roma déneminden kal-
ma bir uygulama olan bir filori tutarin-
daki bas vergisi sistemini stirdiirdiikleri
distnilebilir. Nas ve ictihadlarla belir-
lendigi fermanlarda zikredilen cizye, Os-
manlilar icin toplanmasi ve harcanmasi
ozel bir itina isteyen serl bir vergi idi.
Dogrudan devlet hazinesi icin padisaha
bagh gérevlilerce toplanirdl. Cizye gelir-
lerinin timar veya milk olarak bahse-
dilmesi oldukca istisnai bir durumdu.
Ancak cok 6zel durumlarda iltizama ve-
rilirdi. Beytiilmale ait ser'T bir vergi ola-
rak kadilarnn kontroliinde bulunur, on-
lar tarafindan toplandidi da olurdu. Ciz-
ye gelirleri daima askeri amaclar icin
harcaniyor, bazan ocaklik olarak askert
birimlere yapilan 6demelere de tahsis
ediliyordu. Nitekim II. Mahmud cizye ge-
lirlerini yikselterek cihad gayesi cerce-
vesinde yeni teskil edilen Asakir-i Man-
slire ordusu ihtiyaclarina ayirmisti. Ciz-
yeden muafiyet ancak voynuk, marto-
los, eflak gibi 6zel askeri yukimlulikler
karsilig! olabiliyordu.

Fethedilen topraklar bir Osmanl eya-
leti haline getirildiginde cizye vermek-
le mikellef durumda olanlarin tahriri o
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bélgenin kadisi tarafindan yapilir, ha-
zirlanan defterlere “defter-i cizye-i geb-
ran” adi verilirdi. Asil defter olarak ni-
telendirilen bu nisha iki kopya halinde
hazirlanir, biri hazineye gider, digeri ise
beylerbeyilik merkezinde saklanirdi. Ya-
pilan tahrirler bir siire sonra yenilenmek
zorundaydi. Ancak bu tahrirler uzun si-
re yenilenemediginden 6lim, dogum,
gdc, ihtida gibi degisikliklerin tesbit edi-
lemedigi ve mevcut defterlerin gercek
durumu yansitmadidi gérilmustir. I
Mehmed zamaninda bir kdyden kacan
yukimililerin cizyelerinin yarisi timar sa-
hibine tazmin ettirilir, diger yarsi ise
kdyde kalanlara paylastirilirdi. Fakat XVI.
yiizyl sonlarinda timar sisteminin ¢c6ki-
sllyle biitlin yik ikinci grubun tzerinde
kaldl. Bu duruma ancak 1691'deki ciz-
ye reformu ile ¢6ziim getirilebildi ve her-
kesin sadece kendi vergisinden sorum-
lu oldugu belirtilerek yapilan édemeleri
belgelemek Uzere mikelleflerin ellerine
“kagit” veya “varak” denen bir belge ve-
rilmesi kararlastirildi. Kacanlar ya siki
takibata ugradi veya 1705'te Manastir
sancaginda terkedilmis kdylere yeniden
nilifus c¢ekilmesi 6rneginde oldugu gi-
bi cizye vergisinde indirim yapilacag: va-
adiyle geri dondiirilmeye calisildi.

Cizye icin dizenli olarak her (¢ yilda
bir “nev-yafte yili” adiyla genel bir tef-
tis yapilir, 6liler kayittan dis(lir, her-
hangi bir sebeple gézden kacip deftere
islenmeyenlerle cizye miikellefi durumu-
na gelenler (balig) “nev-yafte” olarak ila-
ve ve kaydedilirdi. Bu teftisler sirasinda
o6nceden tesbit edilmis olan cizye mu-
kellefi sayisinin diistrilmemesine hi-
kiimetin talimati cercevesinde dikkat
edilirdi. Ayrica baska bir bélgedeki ya-
bancilaria yolcularin bulunduklart yerde
cizye 6demeleri usulli 1691 reformun-
dan sonraki fermanlarda yer almistir.

Rahip ve kesislerin ilk dénemlerde ciz-
yeden muaf olduklari anlasiimaktadir.
Mesela Il. Mehmed devrinde bir metro-
polidin cizyeden muaf olduguna dair ka-
yit vardir (Kanunname-i Sultani, s. 66).
1691'den sonra ise maluller disinda bii-
tin rahipler vergi miikellefi sayildi. Bu-
nun Uzerine 1692’de hiikiimete bir ar-
zuhal sunan rahipler, kazanci olmayan
ve gecimlerini temin edemeyenlerin ser't
bakimdan muaf olmalari gerektigini ile-
ri stirdillerse de devlet imam Ydsuf'un
gorisini esas alarak bu talebi reddet-
ti. Nitekim 1839'da Athos Manastiri ra-
hipleri bitiin vergilerden muaf olmala-
rna ragmen cizye édemeyi sirdiiriiyor-
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lardi. Ancak Osmanlilar ser'? hukuka uy-
gun olarak kadin, ¢ocuk, kér, malul, is-
siz ve fakir kimseleri bu vergiden siirek-
li olarak muaf tutmuslardir. Yalniz ko-
calarinin arazileri kendilerine intikal et-
mis dul kadinlar cizye 6demekle yikim-
liyddler.

islam hukukuna gére cizye antlasma
sartlartyla belirlenmis, degismez, sabit
bir meblag (maktd) ve sahislardan top-
lanan vergi (cizye ale'r-rudis) olmak Uze-
re iki ceside ayrilmaktaydi. “Ber-vech-i
maktd cizye” usull genis &lciide iki alan-
da uygulaniyordu. Bunlardan ilki, Osman-
lilar'a bagl vassal hiristiyan prensliklerle
haracgiizar® devletlerin belirli bir mik-
tar Uzerinden yillik olarak ddemeyi ta-
ahhit ettikleri vergi olup bu durumda
prensligin idaresi altindaki halk padisa-
hin haracglizar tebaasi sayiliyordu. ikin-
cisi ise dogrudan padisahin tebaasi olan
zimmi redyadan cemaat olarak toplu bir
miktarin “ber-vech-i maktd” alinmasiy-
di. Clinku bazi bélgelerdeki zimmi rea-
ya, cizye toplayicilarinin suistimallerin-
den kurtulmak icin toplu ve belirli bir
meblagl 6deme yolunu secerek aksi tak-
dirde yerlerini yurtlarini terkedecekleri
tehdidinde bulunuyorlardi; kéylerin ve
kasabalarin bosalmasindan endise eden
devlet de bu istekleri ¢cok defa kabul edi-
yordu. Ote yandan Arnavutiuk'ta Kleme-
ti dag kabilelerinin yasadigi bes kdy, dag
gecitlerini bekleme ve koruma (derbend)
hizmeti karsiliginda topluca sabit bir ra-
kam Uizerinden 1000 akge cizye veriyor-
lard: (1497). Yine Arnavutluk'ta Kurve-
les'te isyan halindeki on yedi kéy halki,
“ber-vech-i maktd” olarak 1695'te sa-
bit bir meblag tzerinden 3031 esedi ku-
rus 6demek sartiyla itaat altina alindi-
lar. Bu érneklere bakarak bazan devle-
tin zimmi redya ile bir anlasma zemini
aradigi sodylenebilir. Bazi durumlarda
makti cizye, cizye toplayicilart ile kendi
cemaatleri icinde cizye tevziinde yetkili
olup bunun Karsiiginda da kendi payi-
na disen miktarin azaltilmasi gibi bir
menfaat elde etmeyi uman ve “kocaba-
s1” adi verilen cemaat ileri gelenleri ara-
sinda yapilan anlasma yoluyla tesbit edi-
liyordu. Fakat devlet bu gibi uygulama-
lart cesitli yolsuziuklara sebep oldugun-
dan kaldirmist. §te yandan makta sis-
temin uygulandigt Safed’deki yahudi ce-
maatinin din adamlari cizyeden muaf tu-
tulmustu (B. Lewis, Notes and Documents,
s. 11).

Maktd uygulamalara ragmen devlet
cizyenin temel niteliginin bas vergisi ol-
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dugunu distinerek ferdi 6édenmesinde
1srar ediyordu. Ayrica maktl cizye de-
gismeyen sabit bir mebladi ifade ettigi
icin herhangi bir sebeple bir cemaatin
nifusunun azalmasi halinde, geride ka-
lanlara diisen pay fazlalastigindan gi-
derek daha agir bir yikimlilik oluyor-
du. Nitekim bu durumlarda vergi mik-
tarini distirmek veya ferdi hale getir-
mekK icin yeni bir sayim isteginde bulu-
nuldugu bilinmektedir. Cizyede maktia
sistem merkezi idarenin c¢okis done-
minde oldukca yayginlasti, dolayisiyla
eyaletlerdeki vergi ylkimlileri (zerin-
de devlet otoritesi ve kontroll zayifladi.
Kocabasilar, corbacilar ve knezler, tip-
ki musliman cemaat icindeki dyan gibi
kendi gruplarinin vergi toplama isini tst-
lendiler. Bu da Balkanlar'da XVIII. yiiz-
yilda yerli bir st tabakanin dogusuna
zemin hazirladi. Maktd sistem, redya
menfaatine oldugu inanci ile Tanzimat
déneminde genellestirildi (17 Mart 1841)
ve bir fetva ile sisteme mesruiyet sag-
landi.

SerT kaidelere gore seyhilislam tara-
findan verilen fetva ile her yil cizye mik-
tarinin belirlenmesi ve ilani hitkiimdarin
sorumlulugu altindaydi. Osmanli termi-
nolojisinde cizye mikellefleri “ala”, “ev-
sat” ve “ednd” seklinde U¢ gruba ayri-
liyordu. Bu terimler zengin, orta halli ve
fakir gruplar icin kullanimakta olup
gruplara dahil olanlarin édedikleri cizye
miktarlari, saf glimis olarak sirastyla
48, 24 ve 12 ser dirhem, altin olarak
4, 2 ve 1 dinar seklinde tesbit edilmisti.
Nitekim 16 Nisan 1491 tarihli bir bel-
gede cizyenin ser‘ dlcilere gore alindidt
gorilmektedir. Ancak 1475 tarihli bir
fermanda vergi toplayicilarinin sabit bir
rakam Uzerinden cizyeyi almalari emre-
dilmisti (Kanunname-i Sultani, s. 78).

Cizye ddemeleri piyasadaki glimis ve
altin para tizerinden olabilir, nadiren te-
davildeki bakir para ile de (mangir) ya-
pilirdi. 1690 Nisaninda en diisiik derece
(ednd) bir egrefl altin veya 2,25 esedi
kurus yahut 90 para veya 1170 man-
girdl. Fakat cizye XVI. ylzyillin sonlarina
kadar akce, daha sonralari ise “para” bi-
rimi Uzerinden toplanmisti. Mali bunali-
min bag gdsterdigi dénemlerden itibaren
akgenin degderinin tekrar tekrar digsiril-
mesi lzerine cizye toplaycilarmna her yil
tedaviildeki paranin resmi deger ve mik-
tarini bildiren fermanlar yollanmaya bas-
lanmistl. Ancak paranin resmi degeriyle
piyasa arasindaki farklilik, vergi toplayi-
cllart ile miukellefi arasinda ihtilaflara
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yol acti ve hazine bazan sadece altin pa-
ra kabul etmeyi tercih etti. Diger zaman-
larda da vergi toplayicilari kendi insiya-
tifleriyle halki altin para vermeye zorlu-
yor, sonra altini piyasada akceye cevire-
rek hazineye teslim ediyor ve aradaki
farktan bir menfaat sagliyordu. Bunu
6nlemek icin vergi toplayicilarinin gi-
mis para da kabul etmelerine dair fer-
man cikarilmisti.

Osmanl giimiis parasina gére 1691'-
den 1834’e kadar cizye miktarlari asa-
gidaki sekildeydi (esedi kurus olarak):

Yillar ala edna evsat
1102/1691 9 4,5 2.25
1108/1696 10 5 2,25
1156/1743 11 55 2,75
1218/1804 12 6 3
1231/1816 16 8 4
1239/1824 24 12 6
1242/1827 36 18 9
1244/1829 48 24 12
1249/1834 60 30 15

Il. Mahmud cikardigi fermanda, ciz-
ye miktarindaki artisin (zemaim), vergi-
nin yeni konulmus olmasindan degil es-
ki miktari ayni kalmakla birlikte para-
daki ayarlamalar dolayisiyla meydana
geldigini izah etmek zorunda kalmisti.
Fakat bu her ne kadar gercek bir artisi
gostermeyip paranin ayarindan kaynak-
lanmissa da zimmi tebaa arasinda ce-
sitli huzursuzluklara yol acmisti.

Bununla birlikte XVII. yizyilda mali-
yede yapilan kokll degisikliklere kadar
cizye, imparatorlugun pek cok yerinde
tek ve sabit bir rakam Uzerinden alin-
mistl. Mesela zimmi tebaanin biitiin si-
niflart icin Kandni Sultan Sileyman za-
maninda Yeni Il bélgesindeki cizye mik-
tari 25 akce, 1583'te 40 akge, bazi yer-
lerde 35 akce, Bitlis'te 55 akce, Tasoz
adasinda 30 akce, Musul'da 46 akee idi.
Adana, Safed, Sam gibi Memiiikler'den
alinmis olan bdlgelerde ise 80 akce ci-
varinda idi. Bu sonuncular haric, bu do-
nemlerde bir altinin 60-70 akc¢e oldu-
gu disinilirse diger sahalardaki vergi
nisbetlerinin normal nisbetin altinda kal-
digi anlasilir. Dogu Anadolu’da bu sekil-
deki bir 6zel uygulama muhtemelen bdl-
genin fakirliginden kaynaklanmistir. Di-
ger taraftan adalardaki disiik nisbet-
ler de fiziki elverissizlik yaninda ada hal-
kinin muhafizik gibi bazi ek yikimli-
likler Ustlenmis olmalarina baglidir. Hat-
ta imroz adas zimmilerinin cizyeden mu-
af olduklar bilinmektedir (Barkan, s. 237).
Suriye ve Filistin bélgesindeki 80 akce-
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lik cizye ise muhtemelen Memlikler'in
bltln zimmi gruplardan 1 altin cizye
alma ve buna ilave olarak vergi toplayi-
cilarinin masraflarini karsilama bicimin-
deki uygulamalarinin tek bir rakam al-
tinda birlestirilmis sekliydi (B. Lewis, No-
tes and Documents, s. 11). Seriatin belir-
ledigi nisbetlerin c¢ok altinda kalan sa-
bit rakamlar padisahin tahta culGsu si-
rasinda yeniden tesbit edilirdi. Mesela
II. Selim tahta ¢iktiginda miktari 10 ak-
ce arttirmusti. Cizye miktarlari XVI. yiiz-
yilda Filistin, Macaristan ve Selanik’te,
1691 cizye reformundan énce de Balkan-
lar’daki diger bazi yerlerde aile basina
belirlenmisti. Osmanl Devleti'nin ilk dé-
nemlerinde cizyeden muaf tutulmus be-
lirli gruplar da vardi. Prensip olarak cizye
muafiyeti hazinenin veya “beytl’l-mal-i
muslimin"in bir kaybi olarak degerlen-
diriliyordu. Bununla birlikte bazi istisnal
hallerde askeri hizmetler karsiliginda
muafiyet kabul edilmisti. Nitekim stra-
tejik yerlerdeki Kalelerin zimmi halkina,
daglik yerlerde bulunan gecitleri bekle-
yen ve koruyan derbendci redyaya, ye-
niceri olarak devsirilmis cocuklarin ak-
rabalarina, Seldnik'te baruthéneye gi-
hercile temin eden zimmilere muafiyet
taninmusti. Bilhassa XV. yizyllda Osman-
It ordusunda carpisan zimmi sipahiler,
voynuklar, martoloslar, eflakler gibi hi-
ristiyan askerler tamamen cizyeden mu-
aftilar. Voynuklarin ogullart ve kardes-
leri “bedel-i cizye” adi altinda hayli du-
slik bir vergi 6derlerdi; bu 1516'da 30
akce idi ve normal cizyenin yarisina esit-
ti. Bu gruplar, XVI. yizyilda askeri sta-
tlleri kaldirilinca zimmi redya olarak
cizye miikellefi haline geldilerse de ver-
gi nisbetleri oldukca disiik kaldi.

Bitin dénemlerde Osmanli merkezi
idaresi bazi 6zel durumlari hesaba ka-
tarak zimmilere kismi cizye muafiyeti
tanimayl sirdirmistl. Bosna-Hersek,
Karadag, Sirbistan gibi sinir bélgelerin-
de bulunanlar cizyelerini en alt seviye-
den ddemekteydiler. Savas zamanlarin-
da harp sahasina yakin yerlerde ve as-
keri yollar civarinda bulunan zimmiler
de bu miktarin yarisini verirlerdi. Dis-
man istilas1 sebebiyle yerlerini terkeden-
lere belirli bir dénem icin cizye muafi-
yeti taninmistl. Maden isleyen zimmiler
alt seviyede vergi mukellefi idiler. Me-
sela Silistre'de XVI. yiizyil ortalarinda sa-
dece 6 akce cizye dduyorlardl. 1757'de
sakiz Uretimi yapan Sakiz adasindaki
yirmi bir kéyde de cizye en diislik sevi-
yeden aliniyordu. Kapitiilasyonlara gére

CizYE

yabanci elcilerin tercimani olan zimmi-
ler cizyeden muafti. Hatta bircok zimmi
cizye vergisi 6dememek icin terciman-
lik berati elde etmeye calisiyordu. Os-
manli topradinda bir yildan daha uzun
bir stire kalma imkani elde eden bir mis-
te’'men, normal Osmanl tebaasi gibi ciz-
ye 6demek zorundaydi ve llkeyi terke-
demezdi. Bu ser‘T kaidenin tatbikini gds-
teren bazi davalarin bulundugu Bursa
Ser'iyye Sicilleri'ndeki kayrtlardan, yaban-
c1 tacirlerin XV. yuzyil gibi erken bir za-
manda bile Bursa gibi biiylk bir ticaret
merkezinde cizye 6demeden uzun siire
ikamet etmek icin bazi yollar bulduklari
anlasilmaktadir. Sonralari kapitilasyon-
lar sebebiyle bu meselede daha miisa-
mahakar davranildi. Osmanli toprakla-
rina genellikle ticaret icin gelen iranli
Ermeni tacirler ise cizye miikellefi sta-
tistinde idiler.

1691 fermaninda ser‘i kaideler cerce-
vesinde cizye mikellefi olanlarin Kisi ba-
sina vergi vermeleri gerektigi belirtilerek
maktid sistem ve muafiyetler ylrirlik-
ten kaldirilmisti. Fakat buna ragmen bir-
¢ok eski uygulama ve muafiyet devam
etti; 1839'da vergi esitligi prensibiyle bi-
tiin bu muafiyet ve imtiyazlar lagvedildi.

Cizye édeyenlerin iki ayr yGkimlili-
gu daha vardi. Bunlar, vergi toplayicilari-
nin “maiset” veya “maas” adi verilen ken-
di masraflarini karsilamaktan ve mer-
kezdeki cizye kalemine “resm-i hesab,
Ucret-i kitébet, harc-1 muhasebe ve ka-
lemiyye” gibi adlarla da anilan “resm-i
kitabet” harcini 6demekten ibaretti. Bu
sonuncusu, biitin Osmanli maliye biiro-
larinca uygulanan genel bir usuldil ve ka-
tiplik hizmeti karsiligi alinan harglar ifa-
de ediyordu. 1475 tarihli fermana gére
cizye toplayicilari resm-i kitabet olarak
her aileden 2 akce, il kethiidalar icin
de 1 akce aliyorlardi (Kaninname-i Sul-
tani, s. 77-78). XVI. ylzyilda vergi toplayi-
cilart ve onlara refakat eden Kkatipler ken-
dileri icin 1'er akge talep ediyorlardi. Ma-
caristan'da ilave olarak 1 akcg “resm-i
hane” istenmisti (Barkan, s. 180, 316).
1691'de maiset adi altinda alinan mik-
tar ala, evsat, ednd itibarinca 12, 6 ve 3
paraydi; bunlarin her birinden ayrica 1’er
para da kitabet (creti alinmisti. Bundan
doért yil sonra kadilarin maiseti icin yeni
bir ilave daha yapildi. Yine ala, evsat ve
edna olarak 9, 4 ve 1,5 para alinmaya
baslandi. 1694 tarihli fermanla biitlin
bunlarin toplanmasi sirasinda vaki ola-
bilecek suistimalleri 6nlemek icin bu mik-
tarlarin vergi toplayanlar tarafindan ken-
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di adlarina degil hazine adina alinmasi

Kkararlastirildi. Toplanan miktar énce ha-’

zineye gidecek, sonra da ilgili memurlara
oradan cizye birosunda cizye gelirlerin-
den 6deme yapilacaktl. Bu kanuni harg-
larin toplam miktari cizyenin 1/25'ine
tekabil ediyordu ve cizye gelirlerindeki
artisa goére nisbeti tesbit ediliyordu. Yi-
ne ayni fermanda cizye toplayicilarinin
kanuna aykiri olarak cizye ddeyenlerden
zahire, katibiye, sarraciye, kolcu akgesi,
harc-1 mahkeme, mum akcesi, buyrul-
du avaidi vb. baz1 “salgin”lar saldiklari-
na da isaret edilmisti.

1839 Tanzimat Fermani ile biitiin ver-
gi toplayicilart hazineden maasa baglan-
di; vergi ddeyenlerden sadece hayvan-
lar1 ve Kendileri icin asgari dlcliide olmak
izere erzak teminine izin verildi. Fakat
cizye miikellefleri icin en agir yikd, ba-
zan bir kdylin tamamiyla harap olmasi-
na yol acan 8lUm ve yeri yurdu terketme
(girihte) neticesi onlarin vergilerinin ge-
ride kalanlarca tazmin edilmesi teskil
ediyordu. 1691 fermaninda ifade edil-
digi gibi bazt yerlerde cizye mikellefle-
rinin sayisi ¢esitli sebeplerle dértte bire
distiigi halde diger dértte {gclin vergi-
leri geride kalanlara yiikleniyordu. Diger
taraftan cizye toplayicilart bazan kadi-
larla anlasarak resmi izin olmaksizin ciz-
ye defterlerine heniiz ismi girmeyenleri
(nev-yafte) tesbit edip cizye almaya te-
sebbiis ediyorlar, bazan da defterlerde
tanimlanamayan Kisiler icin bedel akce-
si (bedel-i cizye) istiyorlardi. Devlet cizye
miukelleflerinin her birine esit oranda
olmak tizere “girihte” denilen yeni bir
vergi belirleyerek bu gibi suistimalleri
Onlemeye calistl. 1691 cizye kayitlarin-
da gdrilen bu verginin miktar Kisi ba-
sina 40 akce idi ve cizyenin yaklasik se-
kizde birine tekablil ediyordu. Ayrica bu-
na benzer “nev-yafte akcesi” adli bir ver-
gi daha eski dénemlerde de mevcuttu.
Fakat vergi toplayicilari zorla ek para
alma adetlerini slirdiirdiikleri icin bu ver-
giler redyaya yeni bir yik haline geldi.
1691°'de cizye toplama usullinde resmi
kagrt dagrtma yoluna gidildiginde vergi
toplayicilari, hazine tarafindan dagitil-
mis olan kagitlar tamamen kullanmak
icin cizye miikellefi olmayanlari 6deme-
ye zorladiklart gibi asagt seviyede olma-
si1 gerekenlere daha yiliksek seviyede ka-
git kabul ettirmeye calstilar. Bazilari ise
yiksek seviyeden vergi édeyen zengin-
lerin vergilerini disiik géstermek icin
risvet alarak daha alt seviyeden 6deme-
lerini temin ediyorlar ve onlardan mey-
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dana gelen acigi fakir kesime yUkliyor-
lardi. Cékls déneminde vergi toplama-
da cebri davraniglar, vergi toplayicilari-
nin kolcu adi verilen kalabalik maiyetle-
rinin ihtiyacini redyanin karsilamasi da
genel sikdyetler olarak bu yolsuzluklara
ilave edilmelidir. Ayrica cizye miikellef-
lerine vergi toplayicilarinin oldukca sert
ve hasin davrandiklari da génderilen fer-
manlardan anlasiimaktadir. Bltin bun-
lar, hi¢ sliphesiz redyanin XVII. ylzyil son-
larindan itibaren yabanci istilacilarla is
birligi yapmalarinin baslica sebebini tes-
kil etmistir. 1691'de veya daha sonrala-
r1 alinan tedbirler de bu durumu dizel-
tememis, Ozellikle yeni sistemde rahip-
lerin vergi muafiyetlerinin kaldiriimasi,
bazi nifuzlu gayri muslim zimrelerin
Osmanli idaresine karsi ¢citkmalari ile so-
nuclanmistir.

Cizye 1856 Islahat Fermani ile kaldi-
rilmistir; zira bu ferman Osmanli te-
baas! arasinda esitlik prensibi getirdigi
icin gayri muslimlerin de askerlik hiz-
meti yapmalari gerektidi ortaya cikinca,
bunlardan belirli bir vergi alinmak su-
retiyle bu hizmetten muafiyetleri (be-
del-i askerl) Kararlastirilmis ve bdylece
kaldirilan cizye vergisi bu ad altinda ma-
hiyet degistirerek 1907'ye kadar sir-
mustir.
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CLAUSON, Sir Gerard

(1891-1974)
Tiirk dilinin
en eski donemleri iizerindeki

calismalaryla taniman

Ingiliz Tiirkologu.
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Londra’da dogdu. Bir binbasinin oglu-
dur. Eton College'den sonra yiksek 6g-
renimini Oxford Universitesi'ne bagl

. Corpus Christi College'de yapti. 1914'te

buradan mezun oldu ve cok gecmeden
asker olarak katildigi I. Dinya Savasi
boyunca Canakkale, Misir ve Irak'ta or-
du hizmetinde bulundu. Savastan son-
ra 1919'da girdigi Sémiirgeler Bakanli-
gr'nda 1951'de emekli oluncaya kadar
6nemli mevkilere ylkseldi. Emekli ol-
duktan sonra ise kendini biitlintyle il-
mi arastirmalara vermek imkanini elde
ederek en énemli calismalarini bu devre-
de ortaya koydu. 1 Mayis 1974'te Lond-
ra'da éldu.

Ogrenciligi sirasinda Pali dili ve Sans-
kritce'den baska Tirkce ve Arapca gi-
bi Dogu dillerini de 6grenmeye basla-
yan Clauson, pek erken denebilecek yas-
ta ilmi calismalar icine girmisti. Daha
Universite égrencisi iken 1912’de Royal
Asiatic Society'ye iiye oldu. Olimiine
kadar altmis iki yil bu sifatini korudu-
gu gibi 1958-1961 arasinda buranin
baskanliginda bulundu. 1975'te kendi-
sine cemiyetin altin madalyas! verildi.
1969 yilinda da Amerika’da indiana Uni-
versitesi'nin Altaic Studies miikafatini
kazanmistl. 1906’da yayimladig ilk il-
mi yazisindan itibaren Pali, Sanskrit ve
Tibet dilleri alaninda yiirGttdgi cahs-
malarini, arada yayimlanan “A Hitherto
Unknown Turkish Manuscript in ‘Uighur’
Characters” (JRAS, January 1928, s. 99-
130) adli makalesi bir tarafa birakilirsa,
asil 1951’den sonra hemen hemen ta-
mamiyla Turk dili lzerinde yogunlas-
tirmistir. Tark diliyle ilgisi bakimindan
bu calismalar arasinda Mogolca da yer
alir. Yayimladigt yetmis bir arastirma-
sindan Kirk sekizi dogrudan dogruya
Tirkolgji sahasi ile ilgili bulunmaktadir.
Zamanla Rusca, Cince, hatta Japonca
da 8grenen ve elli yasindan sonra ken-
disini Turkoloji'ye veren Clauson’un ya-
zilarl esas itibariyle Tirk dili tarihi Gize-
rinedir.

Eserleri. Tlrkce ile Altay dillerinin akra-
baligi teorisine karsi ¢ikan teziyle kendi-
sini ilk planda tanrtan Clauson'un maka-



