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ergenlik cagina gelinceye kadar cocuk-
tan sorumlulugun kaldirldigini ifade
eden hadisi (EbG Davad, “Hudad", 17)
konunun mesnedini teskil etmektedir.
Bu sebeple had ve kisas gerektiren suc-
larin mumeyyiz cocuk tarafindan islen-
mesi durumunda sucluya bu suglar icin
terettiip eden ceza verilmez ancak ge-
rek had ve kisas gerekse ta'zir grubu-
na giren suglardan birisini islemesi du-
rumunda uygun islah edici mieyyidele-
rin uygulanmasi mimkundur. Ayrica gay-
ri mimeyyiz ¢ocukta oldugu gibi sahis
haklarinin ihlal edildigi suclarda diyet
veya c¢alinan malin jade ve tazmini gibi
mali sorumluluk s6z konusudur. S&fii-
ler, gayri miimeyyiz cocuktan farkli ola-
rak mimeyyiz ¢ocugun diyetinin akilesi
tarafindan degil bizzat kendisi tarafin-
dan 6denmesini gerekli gorirler.
Cocukluk cagi ibadetler, ceza ve aile
hukuku bakimindan buldgla sona er-
mekte ve ergen kimse tam ehliyet ka-
zanmaktaysa da mali yéni bulunan hu-
KukT islemler acgisindan sadece buldg ye-
terli gérilmemekte, onunla birlikte re-
sid olma niteligi de aranmaktadir. Buldg
cagina gelmis fakat resid olmamis kim-
seler mali islemler bakimindan mimey-
yiz kiictikler gibi yine eksik ehliyetli kal-
maya devam ederler (bk. RUSD; SEFEH).
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Cok eski donemlerden itibaren cesitli
toplumlarda sik sik karsilasilan, dini, hu-
Kuki ve ahléki yénu Uzerinde 6nemle du-
rulan bu sosyal olgu Klasik fikih kitap-
larinda 1skat-1 cenin, modern Arapca'da
ichad tabirleriyle karsilanmaktadir.

Tarih boyunca cocuklara karsi takini-
lan tavir muhtelif toplumlarda farkli gé-
rintimler arzetmistir. Cocuklarin cesitli
vesilelerle kurban edilmesi Ken'‘aniler’-
den Grekler'e, Hintliler'den Cinliler'e ka-
dar bircok toplumda yaygin bir gelenek
halini almakla birlikte genellikle dinler
ana karnindaki cocugun dusirilmesini
yasaklamislardir. Hinduizm'de cocuk du-
sirme yasaktir, bdyle bir fiili isleyen ka-
din bulundugu kastin disina atilir. Hin-
duizm'in kutsal kitaplarindan Atharva-
veda'ya gore cocuk diisirmekten daha
bliylik glinah yoktur. Budizm ve Zerdis-
tilik'te de cocuk diisirmek yasaktir. Bu-
na karsilik eski Yunan'da aile fertlerinin
sayisini sinirlandirmak icin ¢ocuk diisi-
rildigi gibi dogan cocuklarin éldirdl-
mesi de séz konusuydu. Aristo, sakat
dogma ihtimali karsisinda ceninin canlt
hale gelmeden 6nce disirilmesini tav-
siye etmistir.

Yahudi kutsal kitabinda evlilik ve co-
galma emredilmis (Tekvin, 1/28), bu se-
beple cok kadinla evlilik, kisir esin bo-
sanmasi ve cariyelik mesrd sayilmis, do-
layisiyla cocuk diisiirme de yasaklanmis-
tir. Ahd-i Atik'e gore bir kimse ana kar-
nindaki ¢ocugun diismesine sebep olur-
sa kocanin belirleyecedi bir meblagi dde-
mek mecburiyetindedir. Bu olay kadinin
6limine yol agmissa 6lime 6limle kar-
silik verilecektir (Cikis, 21/22-23). Yahu-
di tarihcisi Josephus'a gére carpma so-
nucu rahimdeki ¢ocugunun diismesine
sebebiyet veren kimseye, biri nifusun
azalmasina karsilik olarak, digeri de za-
rarin telafisi icin, kadinin kocasina veril-
mek Uzere iki kat para cezasi tertip edi-
lir (EJd,, 11, 99). Yine Josephus'a gore se-
riat (Tevrat) butin cocuklarin dogmasi-
ni emreder ve kadinin ¢ocugunu distir-
mesini veya tohumu imha etmesini ya-
saklar. Bunu yapan kadin, cocugunun
6limiine ve aileden birinin eksilmesine
sebep oldugu icin canidir. Annenin ha-
yati icin tehlike s6z konusu oldugu tak-
dirde gebeligin ilk zamanlarinda ¢ocu-
dun dusirilmesine izin verilmekte, fa-
kat cenin belli bir sekil aimissa kadinin
hayatini tehlikeye distrse bile buna izin
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verilmemektedir. Bazi din bilginleri, bu
sonuncu durumda cocuk disiirmenin
mesrd oldugunu kabul etmektedirler.
israil Devleti'nin kanunlarina gére cocuk
distrmek suctur ve hapisle cezalandi-
riir (EJd., 11, 100-101).

Evliligin temel hedefini nesli ¢cogalt-
mak olarak telakki etmeyen Ahd-i Ce-
did'de cocuk duslrmeyi yasaklayan bir
hikim bulunmamaktadir. Ancak Hiris-
tiyanlik’'ta da cocuk dusirmek buyik
glinah kabul edilmistir. Hiristiyan gele-
negine goére Tanri varliklar belirli bir si-
re icin yaratmistir ve her hayat sahibi
icin fiziki 6l0mu mukadder kilmissa da
asil hedef hayatin devam ettirilmesidir.
Aslinda 6lim insanlar arasina seytanin
arzusuyla ve giinah vasitasiyla girmis-
tir. Bu sebeple 6limu yenmeye calisma-
lidir. Clnkd “Tanrt élilerin degil dirile-
rin Tanri'sidir” (Matta, 22/32). Kilise ge-
leneginde insan hayatinin énemi tizerin-
de durulmus, baslangictan itibaren bii-
tlin safhalarinda korunmasi gerektigi
vurgulanmis, bu konuda evlat katlinin
yaygin oldugu Grek-Roma diinyasinin
adetlerine karsi ¢ikilmistir. 1. ylizyilin so-
nunda kaleme alinan anonim “Didache”
adli eserde, “Rahmin Urlnind distirmek
suretiyle 6ldirmeyecek, dogmus ¢ocu-
gu da telef etmeyeceksin” denilmekte-
dir. II. yizyillda yasamis Grek kilise ba-
balarindan Athenagoras, hiristiyanlarin
cocuklarini diistirmek icin ila¢ kullanan
kadinlart cani kabul ettiklerini bildire-
rek ana karnindakiler de dahil olmak
Uzere ¢ocuk Kkatillerini kinamaktadir. Ki-
lise tarihi boyunca kilise babalari, kilise
bilginleri ayni doktrini savunmuslardir.
Cenine ruhun verilis anyla ilgili tartis-
malar bile cocuk diislirmenin gayri mes-
rilugunda bir tereddiite sebep olmamis-
tir. Ortacag’da, cenine ilk haftalardan
sonra ruh verildigi kanaati yaygin olma-
sina ragmen ilk giinlerdeki cocuk diistir-
menin de biylk suc¢ oldugunda siiphe
edilmemistir. 1. Mayence Konsili, cocuk
disurme ile ilgili olarak daha 6nceki kon-
sillerin verdigi cezalari aynen benimse-
mis ve ¢ocugunu diistiren kadina en agir
cezay! tertip etmistir. Gratien genelge-
sinde (1140), “Hamile kaldigi cocugu di-
stirme yoluyla telef eden canidir” denil-
mektedir. St. Thomas d’Aquin, ¢ocuk dii-
slirmenin tabiat kanununa aykirt agir bir
su¢ oldugunu belirtmistir. Papa XI. Pie,
XIl. Pie ve XXIII. Jean ayni gorisu ifade
ve ilan etmislerdir. Papa VI. Paul'iin bas-
kanlik ettigi 1. Vatikan Konsili de (1962-
1965) su karariyla cocuk distrmeyi ya-
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saklamistir: “Hayat, hamile kalistan iti-
baren azami itina ile korunmaldir. Co-
cuk distirme ve eviat katli cok agir sug-
lardir.”
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islam Dininde Cocuk Diisiirme. Islam hu-
kukcular cocuk dislrmenin dini hik-
mi konusunda iki gruba ayniirlar. Co-
gunlugun yer aldig1 birinci gruba goére
hamileligin hicbir déneminde mesra se-
bep olmaksizin ¢ocuk distrmek caiz de-
gildir. Allah'm yarattidi ceninin hayati-
na insan tarafindan son veriimesi mesri
olamaz. Ikinci grupta yer alan hukukgu-
lara gore ise hamileligin ilk dénemlerin-
de gocugun distrilmesi haram degil-
dir. Bunlardan bazilarina gére bdyle bir
fiil mekruh, bazilarina gére de mubah-
tir. ikinci grup &limler, hangi sartlarla ve
hangi slire icinde cocugun disirilebi-
lecedi hususunda cok farkl gorisler ile-
ri siirmuslerdir. Bunun bashca sebebi,
dogrudan konuyla ilgili nas bulunmama-
s1 ve mezhep imamlarindan bu hususta
belli gérislerin nakledilmemesidir. Ay-
rica bu grup icinde yer alan alimlerin ic-
tihadlarinda, dénemlerinde cenin hak-
kinda mevcut tibbi bilgilerin yetersizligi
de 6nemli dlclide etkili oimustur.

Hamileligin ilk déneminde belli bir si-
re icinde cocugun dustirilmesinin mu-
bah oldugunu sdyleyen alimler genelde
‘ruhun Uflenmesi” zamanini, bazan da
ceninin anne karninda tam tesekkdl et-
mesi safhasini esas alirlar. Basta Buha-
ri olmak Uzere bircok hadis kaynaginda
sahih olarak rivayet edilen bir hadise
gbre ana rahmindeki cenine U¢lncl Kirk
glnln bitiminde ruh Uflenir ve eceliyle
kaderi belirlenir (Buhari, “Bed’ti'l-halk”",
6). Ruhun tiflenmesinden sdz etmemek-
le birlikte insanin eceliyle kaderinin be-
lirlenmesinden bahseden baska hadis-
lerde kirk veya bunun kisurlari gibi da-
ha az sayida ginlerin verildigi de gorul-
mektedir (Mtisned, 111, 397; 1V, 7; Muslim,
“Kader", 2, 4). Ancak fikih Kitaplarinin
hemen hemen cogunda, muhtemelen
ikinci grup hadislerde ruhun Uflenme-
sinden acikca bahsedilmemesi sebebiy-
le, cocuk diistirmeyie ilgili gérislerin ilk
hadise dayandirldi§i ve bundan hare-
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ketle cenine ruhun ilk 120 glinden son-
ra Uflendigi hususunda bir goris birli-
gine varidigi gérilmektedir. Bu anlayis-
ta, ceninin anne karnindaki yaratilis saf-
halarindan bahseden ayetin (el-Mu'mindn
23/12-14) dolayh ifadesinin de onemli
pay vardir. {kinci grup hadislerde de ru-
hun Gflenmesinin kastedildigi ve bunun
ilk kirk gtinden sonra vuku buldugu tar-
zinda farkli bir yorum da mevcuttur (bk.
Serefii'l-Kudat, X111/ 12, s. 50-63). Ote yan-
dan ruhun Uflenmesinden 6nce ¢ocuk
disiirmeyi mubah kabul edenler, cogun-
lukla ceninin viicut yapisinin ancak ru-
hun Oflenmesi safthasinda tamamlanma-
s1 sebebiyle, insan olma vasfint da bu
safhada kazanacagi varsayimindan ha-
reket etmektedirler. Cocuk dislirmenin
dini hlikmiinde, ceninin ilk 120 glnin
hangi safhasinda olduguna bakarak ayi-
nm goézetenler de benzeri bir noktaya
dayanmaktadiriar. Bugiinkd tibbl bilgi-
ler, dordiinci aydan itibaren, hatta da-
ha 6nceden ceninde i¢ organlarin tama-
men tesekkil ettidini, dis gériniminiin
belirgin sekilde insana benzedigini ve
annenin hissedebilecedi sekilde hareket
kabiliyeti kazandigini ortaya koymakta-
dir. Bu genel tesbitten sonra mezheple-
rin konuyla ilgili gérislerini su sekilde
belirtmek mimkindir:

Hanefi mezhebinde ruh Uflenmeden
once ¢ocuk diislirmenin mubah oldugu-
nu sdyleyen hukukcular varsa da (bk.
ibn Abidin, II, 380) hakim gériis, bunun
ancak hakli bir sebebe dayanmasi ile caiz
olabilecegi seklindedir (Mv.F, 11, 58). ibn
Vehban, emzirdigi bir cocugu bulunan
kadinin hamilelik sebebiyle siitten kesil-
mesi ve kocasinin mali durumu itibariy-
le stitanne tutma imkanina sahip olma-
mast halinde mevcut ¢ocugun 6lumiin-
den endise duyulmasini, cocugun dusi-
rilmesi icin gecerli bir mazeret kabul
etmistir (Ibn Abidin, 111, 176). Bugiin tip
acisindan anne saghgi icin ciddi bir teh-
like s6z konusu olmasinin da gecerli bir
Ozir kabul edilebilecedi aciktir. Maliki
mezhebine gére Kirk gliinden sonra co-
cuk dlistirmek haramdir. Bu siireden 6n-
ce diglirilmesi halinde mubah veya mek-
ruh oldugunu séyleyenier varsa da co-
guniuk bu durumda da haram oldugu
gorustindedir. Safif mezhebinde, ruh Gf-
lenmeden énce bunun caiz olup olma-
digt konusunda iki farkli géris mevcut-
tur. imam Gazzali ne zaman olursa ol-
sun ¢ocuk diisirmenin cinayet oldugu-
nu soylerken bazi alimler bunun haram
degil mekruh oldugu, ancak ilk giinler-
den ruh tflenme vaktine dogru gidildik-

ce tenzihen mekruhtan harama dogru
bir degisme gdsterecegdi, ¢cocugun 120.
gine yakiasildigi sirada diisiirilmesinin
ise haram hikmu icinde de§erlendiril-
mesinin kuvvet kazanacagi tarzinda bir
izah getirmislerdir. Hanbell mezhebin-
de bazi alimler, ruh Oflenmesinden 6n-
ce cocuk diisirmenin mubah olduguna
dair goris belirtmekle birlikte mezhep-
te hakim gdris ¢ocuk disirmenin bu
dénemde de haram oldugu seklindedir.

Ruh Uflendikten sonra cocuk disir-
menin veya aldirmanin haram oldugun-
da ve bu davranisin cinayet telakki edi-
lecegi konusunda Islam hukukculari gé-
rus birligi icindedir. Klasik fikih kaynak-
larinda bu konudaki ifadelerin mutlak
olarak zikredildigi dikkate alininca bu
hikmin anne saghdinin séz konusu ol-
dugu durumlarda da gecerliligini koru-
dugu distniiebilir. Nitekim bazi kaynak-
larda bu husus acikca belirtilmistir (bk.
Tarf, VIII, 233). Ibn Abidin’e gére de ce-
nin canlii ise annenin hayatindan endise
duyulacak olsa bile alinmast cdiz degil-
dir. Cinkil annenin bu sebeple dlmesi
bir ihtimaldir, ihtimalden hareketle her-
hangi bir insanin éldirilmesi cdiz olmaz
(Reddit’l-muhtar, 1, 602). Ancak Kiveyt'-
te yayimlanmakta olan fikih ansiklope-
disinin (el-Mevsa “atii’l- filchiyye) ilim he-
yeti, ceninin alinmamasi halinde anne-
nin hayatinin kesin olarak tehlikeye gir-
mesi tibben séz Konusu ise, cocugun var-
idinin temelde annenin varligina dayan-
mast ve sag olarak dogmasinin kesin ol-
mamasina karsilik annenin kesin sekil-
de hayat sahibi bulunmast sebebiyle, an-
ne hayatinin dikkate alinmasinin daha
dogru olacad gorusiine varmistir (M. F,
11, 57). ibn Abidin'in, séz konusu hitkme
déneminin tibbi bilgileri 1s1§inda vardigt
g6z 6nlinde bulundurularak ikinci gori-
siin daha isabetli oldugu sdylenebilir.
Ayrica ¢cocugun alinmamasi sebebiyle an-
nenin 8lmesi halinde ¢ocugun da hayatini
sirdiiremeyecedi aciktir.

Cenine karsi bir cinayet islenmesi ha-
linde gurre denilen bir ceza - tazminat
ddenir. Bunun icin c¢ocuk diisirmenin
kasten veya hata ile olmasi, yahut anne
veya baba tarafindan islenmesi sonucu
dedistirmez. Ayrica rahimde mevcut ce-
nin saysi kadar gurre édenir. Ancak gur-
re ile birlikte kefaretin gerekli olup ol-
madigi hususunda ihtilaf edilmistir. Ha-
nefiler'le Malikiler kefaretin vacip degil
mendup oldugu kanaatindedirier. Cin-
kii Hz. Peygamber bir dava dolayisiyla
bu konudaki hitkmiini bildirirken yalniz
gurreyi zikretmis, kefaretten sdz etme-



