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daha isabetli bir bilgi vasitasi kabul et-
mistir (Yeni [lm-i Kelam, s. 59). Kelam
alimlerine gére bir nakli delil akli delil
ile celisirse akli delil tercih edilir ve na-
kil onun 1s1g1 altinda te'vile tabi tutulur.
Zira nakli delil aklii delilin 6niine gegiri-
lirse naklin dogrulugunu kanitlama im-
kéni kalmaz.

Akaid sahasinda kullanilan delillerin
alim-cahil herkesi ilgilendirdigini, dola-
yistyla bu konudaki delillerin klasik man-
tik ilmini bilmeyenlerce anlasilamaya-
cak olan mantiki kiyas formunda geti-
rilmemesi gerektigini savunan ibn Tey-
miyye ile onun gorusini paylasan diger
alimlerin delile bakislar oldukc¢a fark-
lidir. Onlara gore herhangi bir konuya
iliskin delilin bilgi ifade etmesi icin man-
tiki kiyas formuna sokulmasi, konunun
anlasiimasini gliclestirecegi gibi bazi yan-
lis sonuclarin dogmasina da sebep ola-
bilir. Ustelik ta'lilf kiyas formundaki bir
delil, blyik dncllde mevcut bilgiyi so-
nuc¢ olarak sunmaktan baska fikri bir
deger tasimaz, bu sebeple de énceden
bilinmeyen bir hususu kanitlamis olmaz
(Nakzu’'l-mantik, s. 165). Selef alimleri-
ne gére delil ser'i, nakli ve akli olmak
lizere Ui¢ gruba ayrilir. Kelam &limlerin-
ce yapilan taksimin aksine ser'T delil nak-
IT delilden ayridir. Zira ser‘i delil, nakii
ve akIi delil tirlerini icine alan daha ge-
nis kapsamli bir muhtevaya sahiptir ve
kelamcilarin zannettigi gibi gercekligi-
nin kanitlanmasi sadece onu haber ve-
renin dogrulugunu bilmeye bagl degil-
dir; aksine, gercekligine iliskin akli de-
liller seriatin esasini teskil eden Kur’'an-i
Kerim'de mevcuttur. Hatta onda akli de-
lillerin tirlerine iliskin temel bilgilere
yer verilmistir. Ne var ki bunlar klasik
mantik ilminin kurallarina gére degil her-
kesin anlayabilecedi tabii mantik esas-
larina gére diizenlenmistir (Ibn Teymiy-
ye, Muvéfakatii sahthi’l-menkul, 1, 44 ; St-
yati, 1, 456). Selef alimlerine gore ser'T de-
liller kesin bilgi ifade ederken ser'l ol-
mayan akli ve nakli deliller bdyle degil-
dir. Bunlarin bir kismi yakini, bir kismi
da zanni, hatta butiinlyle yanlis olabi-
lir. Zira serT olmayan delillerin kesinle-
rini zanni olanlarindan ayirt etmek icin
objektif bir élcii yoktur. Ozellikle akli de-
liller alaninda farkli élciiler kabul edil-
mekte ve birbiriyle celisen iki zit delile
bile farkli dustniirlerce kesin delil na-
zariyla bakilabilmektedir. Su halde bir
akli delilin dogrulugunu belirlemek icin
yanilmaz bir 6lcliye ihtiyac vardir Ki bu
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da mutlak hakikat olan serl delildir.
Bundan dolayr Kur'an delilleri diger bi-
tin delillerden Ustlindir, dogruluklari
herhangi bir sebeple sona ermeyece-
ginden de her zaman gecerlidir. Kesin
delillerin birbiriyle celismeyecedini dik-
kate alan Selef dlimlerine gére Kur'an
delillerine aykir bilgiler ihtiva eden bir
delil eder akli ise dayandidi ilke acik
degil, nakKli ise sahih degildir. Sonuc ola-
rak akii delillerle nakli deliller arasin-
da herhangi bir celiskiden s6z edilemez
(Ibn Teymiyye, Der’ i te “aruzi’l-‘akl ve’'n-
nalkdl, 1, 198-200).

Kelam ilminde, islam akaidinin hangi
esaslardan ibaret oldugunu ve bunlarin
hangi akli temellere dayandigint belirle-
mek amaciyla tizerinde durulan delil ih-
tilafli konularin ¢dziimlenmesini sagla-
yan bir vasita olarak gérilmis, bir id-
dianin dogrulugunu veya yanlishgmni ka-
nitlamak icin mutlaka basvurulmasi ge-
reken bir esas kabul edilmistir. Delil kav-
rami etrafinda ylrutilen tartismalarin
odak noktasini, onun Klasik mantikta
benimsenen kiyas formunda mi, yoksa
herkesin dogustan sahip oldugu basit
bir mantik Usldbu icinde mi sunulmasi-
nin gerektigidir. Alimlerin cogunlugu bi-
rinci sikki tercih etmistir. Kelam alimle-
rince gelistirilen delilleri elestiren filo-
zof Ibn Riisd'e gére (el-Kesf, s. 54, 63), iti-
kadi konularda birlesik deliller yerine
tek oncilli basit deliller kullanmak hem
bilginlerin hem de avamin anlayip fay-
dalanmasi acisindan daha uygun gériin-
mektedir. Alimler arasindaki énemli bir
tartisma konusunu da nakli delillerin
aKIf delillere tébi kilinmasi ve nakli de-
lillerin degeri meselesi olusturmustur.
Allah’in her seyi ilmiyle kusattigi, bilgi-
sinin her tirli eksiklik ve yanhsliktan
miinezzeh oldugu, ayrica insanlara zan-
ni bilgilerden kacinmalarini emrettigi
dikkate alinirsa nakli delillerin, dolayisiy-
la Kur’an'daki biitlin delillerin kesin bil-
gi ifade ettigini savunan gorisiin da-
ha isabetli oldugunu sdylemek mim-
kiinddr.
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L@ Yusur SEVKi YAvUuz

[0 FIKIH. Fikih usull ile mantik ve ke-
1am ilimlerinin yakin miinasebeti sebe-
biyle islam hukukunda delilin tanimu icin
bu ilimlerin tanim ve kavramlarindan
genis Olclide faydalaniimustir. Delilin is-
1am hukukunda biri genis, digeri dar ol-
mak (izere iki tanimi vardir. Islam hu-
kukcularinin ¢cogunluguna ve bilhassa
fukaha ekoliine mensup usulcllere go-
re delil, “lzerinde dogru disiinmek su-
retiyle habert bir sonuca (matlib-1 haberf)
ulasiimast muimkiin olan sey"dir. Delil
ile ulasilan bilgi kat'T olabilecegi gibi zan-
ni de olabilir. Bu delilin genis kapsamili
tanumudir. EbQ’'l-Hiseyin el-Basri, Gaz-
zali, Fahreddin er-Razi, Seyfeddin el-
Amidi, Beyzavi gibi kelam ekoliine men-
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sup usulcller ise ilim-zan ayrimi yapa-
rak katT bilgiye (ilim) ulastirana delil,
zanni bilgiye ulastirana da emare deme-
yi tercih etmislerdir. Bu takdirde delil
daha dar kapsamli olarak “{izerinde dog-
ru disindldiginde haberi sonucu bil-
meyi sadlayan sey” seklinde tanimlana-
bilir. Delilin tarifinde yer alan “haberi
sonug¢” tabiriyle dogrulanabilir (tasdiki)
bilgiler kastedilir ve mantiktaki “tasav-
vur” kavrami tarifin disinda birakilmak
istenir. islam hukuku acisindan ifade
edilecek olursa tarifte gecen haberi so-
nuctan maksat seri hikimdir. Boyle-
ce delil daha acik bir ifadeyle “ser‘i ve
amell bir hilkkme gétiiren sey” tarzinda
tarif edilebilir. Bunun icin de islam hu-
kukeulari hem serT hikmin cikarildigt
asli, hem de ser'T hiikiim elde etmede
kullanilan ydntem ve genel prensipleri
delil olarak adlandiririar. Nitekim asil ve
delil kelimelerinin zaman zaman es an-
lamli olarak kullaniimasi, usdl-i fikhin
da “fikhin delilleri” olarak anlasiimasi
bunu teyit eder (Ebi ishak es-Sirazi, I,
161).

Ser'T hikimle ser‘ delil arasinda siki
bir bag mevcut olup dinf literatiirde ser't
delil deyince isldam seriatina ait hikim-
lerin dogrudan veya dolayli olarak elde
edildigi tafsill ve icmali deliller anlasilir.
Esasen [slam hukukunun da ana konu-
su, bir bakima ser'f hiikiimle ser'i delil-
den ve bu ikisi arasindaki bagdan iba-
rettir. Tafsili, diger bir ifadeyle cliz'T de-
liller, 6zel bir meseleyle ilgili belirli bir
ser hikmu bildiren delillerdir. Mesela
domuz etinin, kendiliginden 6len hayva-
nin etinin haramhgini bildiren (el-Maide
5/3), bosanan kadinin iddet stiresinden
bahseden (el-Bakara 2/231), miras pay-
larini belirleyen (en-Nisé 4/ 11-12) ayet-
ler, ortak ve komsunun siif'a hakkindan
s6z eden hadisler (Buhari, “Siif*a”, 1; Sev-
kani, Vv, 372-378), muinferit konularda
serT hilkim bildirmeleri bakimindan bi-
rer tafsili delildir. icmali deliller ise serT
hiikiimlerin genel kaynaklaridir. Bunlar
da ilk planda “edille-i erbaa” veya “edil-
leti’'l-ahkam" denilen kitap, siinnet, ic-
ma ve kiyastir. Sahabe sozl, istihsan,
istislah gibi diger icmali deliller bu dort
ana delilin kapsamina dahil edilir. S6z
konusu dért delil, bir bakima butiin sert
delilleri temsil eden ve bitin seri hi-
kimlerin kaynagini olusturan bir Kko-
numda gériildiigiinden, islam hukukun-
da ele alinan her konu ve varilan her hi-
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kiim mumkiin oldugu &lctide bu dért de-
lille ayrt ayri desteklenmek istenir.

Muhtelif usul ve fiirQ kitaplarinda “bi-
zim delilimiz, bu meselenin delili” gibi
ifadelere sik sik rastlanir. Bu ifadelerle
cok defa ser'T hikme kaynaklik eden taf-
sili delil, bazan da icmali ve Killi delil
veya bunlardan hiikiim elde etmede kul-
lanilan metot ve kaideler kastedilir. Hat-
ta zaman zaman delil ile, yeni bir hik-
me gétliren veya onu destekleyen belli
dlclide dogrulanmis bir énceki hikim
ve 6nermelerin kastedildigi de olur. Bu
son anlayis delilin mantik ilmindeki ta-
nimina da uygundur. Diger bir ifadeyle
delil ile ulasilan sonu¢ baska yeni bir so-
nuc icin delil olabilmekte ve bu ileriye
dogru béylece devam etmektedir. Ayet
ve hadislerin fikhi meselelerde delil ola-
rak aniimasi ve kullaniimasinin yani si-
ra ayet ve hadislerden hikim elde et-
mede kullanilan istihsan, istislah, sedd-i
zeral, orf, asli ibaha, ihtiyat gibi metot
ve kaidelerin de delil olarak adlandiril-
mast bu sebepledir. Clinkli hukukcu bu-
rada, bu nevi yéntem ve usul Kurallarini
yeni bir hilkme gétlren bir ara¢ olarak
degderlendirmektedir.

Ser'T delillerin en ¢ok bilinen ayirimla-
rindan birisi de nakli-akli veya sem'i-
akIt ayirnmidir. Nakii deliller, olusumun-
da miuctehidin katkis! olmayip séri‘den
nakledilen ser'T asillardir. Bunlar da Ki-
tap ve Siinnet'ten ibarettir. Bu ikisi, sa-
dece dogru haber verenden isitilmekle
bilinmesi sebebiyle “sem’T deliller” diye
de anilir. islam 6ncesi seriatlar da neti-
ce itibariyle Kur'an ve Siinnet'in bilgi ver-
mesine dayandigindan bu iki delil iceri-
sinde mitalaa edilir. Diger delillere ge-
lince, nakli delilin taniminda sari‘den
nakledilmesi, olusumunda miictehidin
(aklin) roliintin bulunmamasi, nakil yo-
luyla bilinebilmesi gibi kismen farkl kri-
terler kullanilmakta, bu sebeple de icma,
sahabe sézii ve orfiin nakli delil sayilip
sayllmamas! benimsenen Kriterlere go-
re degisebilmektedir. Nakli delil, “miic-
tehidin, bir diger ifadeyle aklin katkisi
olmadan sari‘den nakledilmis olmas1” 6l-
clisliyle tanimlandiginda sadece Kitap ve
Stinnet’in nakli delil sayllmasi mimkiin
olur. Hatta Hz. Peygamber’in kendi icti-
hadina dayanan bazi siinnet nevilerinin
nakli delil sayilmamasi bile disinulebi-
lir. Bunun yaninda bir nevi Kollektif icti-
had ve timmetin ortak kabul veya reddi
niteligini tasiylp olusumunda re'y ve ic-
tihadin agirlik kazandigi icma ile saha-
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benin ictihadl gérist mahiyetindeki sa-
habe sézinin nakli delil sayilmasi dog-
ru olmaz. Fakat nakli delil ile “hukuk
ekollerinin olusum dénemine kadar na-
kil yoluyla aktarilan bilgi kaynaklari”
kastediliyorsa, o takdirde sahabe ve ta-
biin icmaini, sahabe séziind, hatta nas-
sin Uzerine bina edilen Hz. Peygamber
dénemi 6rfini nakli delil saymak mim-
kiindiir. Ote yandan icmain ve sahabe
sozinin nakli delil sayilmasi, ilk dénem
icmainin ve butiinlyle sahabe sdzlerinin
sonrakilerce tartisiimasini énleme, Kur'an
ve Slnnet'in acik biraktigl yerde bu iki
kaynagin immeti birlestirici bir rol tst-
lenmesini saglama gibi bir amacla da
izah edilebilir.

AKIT deliller ise nakli delil ile baglan-
tili olmakla birlikte akli muhakeme ve
beseri yorumun agirlikta oldugu, olus-
masinda miuctehidin katkisinin bulun-
dugu delillerdir. Diger bir ifadeyle ser‘i-
akKIf delil, miictehidin nakli delillerin do-
layli ifadelerini, genel ilke ve amaglari-
ni veya bos biraktigi alanlari gézeterek
yeni ser hikimler elde etmede kulla-
nildidi istidlal metotlar ve akil yirtiitme-
leridir. Bu zihni faaliyetin genel adi ki-
yastir; re'y, ictihad, istinbat, istidlal gibi
terimler de buna yakin anlamlar tasir.
istihsan, istislah, istishab, sedd-i zerai
gibi deliller bu grupta miitalaa edilir.

Ser'T delillerin nakli-akli ayirimi, her
ne kadar bunlarin elde edilis ve olusum
tarzina bagli gériinliyorsa da yeteri kadar
net degildir. Ustelik bu ayirimin énemli
sonuglari da yoktur. Cink( her bir gru-
bun digeriyle siki bir iliskisi vardir. Ni-
tekim Kur'an ve Siinnet’in ibtidaen delil
olarak kabull, hikimlerinin anlasilma-
s1 ve dolayh ifadelerinden hikim cika-
rilmasi akli istidléale ihtiyac hissettirdigi
gibi akli delillerin de ser delil grubuna
girebilmesi icin nakil ile dzel veya genel
bir baglantisinin bulunmasi gerekir. Bu
bakimdan akli delilleri, nakil tarafindan
muisaade edilmis ve muteber addedil-
mis olmalari, naklin ilke ve amaclari-
na dahil bulunmalari veya nakli delil-
leri isletme araci olmalari gibi gerek-
celerle nakil cercevesinde disiinmek
mumkiin oldugu gibi bitiin nakli delil-
leri genel yonelis itibariyle kitaba irca
edip Kur'an't “asli'l-usdl” olarak nite-
lendirmek mimkindir (Gazzali, 1, 100;
Satibf, 111, 41-42).

Ser‘T delillerin bir baska ayirim ve de-
recelendirmesi de siibat ve delalet y6-
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nindendir. Kur’an'in Allah'tan Peygam-
ber'e gelisinde ve bizlere kadar naklin-
de hicbir sliphe ve kesinti olmadigindan
butiin dyetler siiblt yéninden yani kay-
nagina aidiyetleri bakimindan kat'idir.
Hadisler ise belli tirleri haric suibat yo-
niinden genelde zannidir. Bu ayirimlarin
sonucu olarak nakli deliller stibGtu ve
deldleti kat', sib0tu katT deléleti zan-
ni, sibdtu zanni delaleti kat'i, stiibltu
da delaleti de zanni seklinde dortli bir
ayirim ve derecelendirmeye tabi tutu-
lur. Bu ayni zamanda deliller ve delille-
rin alt turleri arasindaki hiyerarsiyi ve
catisma halinde hangisinin 6ncelik tasi-
yacadini belirlemeye de yardimci olur.
Ser'T deliller, hiikme delaletinin kuvveti-
ne gore kat'T ve zanni seklinde ikiye ay-
rilir. Kendisinden ser'T bir hikmin acik-
ca anlasildig! ve baska turlii anlasiima-
sinin dogru olmayacag! deliller delaleti
kat'l, dolayli sekilde hiikkim bildiren, yo-
rum ve izaha muhtac olanlar da delale-
ti zanni delillerdir. Kur'an ve Siinnet'te
her iki nevi delil mevcuttur. Hatta bir
ayet veya hadis bir ydnden katf, diger
ybénden zanni deldlete sahip olabilir. Ki-
yas ve diger akli delilierin serf hilkme
delaletleri ise daima zannidir. Fikih usu-
linde delaletin tanimu ve nevileriyle il-
gili olarak yer alan ayrintilara ve delil-
medldl iliskisine paralel olarak delil da-
ha bircok acidan farkl ayirim ve adlan-
dirmalara tabi tutulabilir. Meseld Ebl'l-
Velid el-Baci sem'T delillerin asl, ma‘ku-
10'l-asl, istishabl'l-héal seklinde icll ayi-
nmindan (/hkam, s. 187), izzeddin ibn
Abdisselam lafzi deliller-manevi delil-
ler seklinde ikili ayinmdan séz eder (el-
Imam, s. 81-82). Yine fikih usullinde yer
alan ibare, isaret, delalet ve iktiza ile de-
lalet; mantdk ve mefhim ile deldlet;
mutabakat, tazammun ve iltizam ile de-
lalet ayinimlart da delilin benzeri ayirim
ve adlandirmalara tabi tutulmasini mim-
kiin kilmaktadir (bk. DELALET).

Kitap ve Siinnet'in serT delil olarak ka-
buliinde gobrus birligi vardir. fcma ve ki-
yas da blyiik ¢cogunluga gére serT delil-
dir. Bu dért delil usul kitaplarinda “se-
riatin asillart” (usGli’'s-ser’) olarak anilir.
Bununla birlikte sadece Kitap ve Sin-
net'i veya Kitap, Siinnet ve icmai kabul
edip kiyas! daha tali ve farkl bir konum-
da ele almak da miimkiindiir. Bu yakla-
sim tarzi ise kiyasin bir delilden ziyade
diger Uc delilden hiikim elde etme (is-
tismar, istinbat) metotlarindan biri sayil-
masiyla veya ilk U¢ delilin kat'T, kiyasin
ise zanni delil kabul edilmesinden kay-
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naklanan derece farkhiliginin gdésteril-
mesi gayretiyle izah edilebilir (Ebd Is-
hak es-Sirazi, I, 162-163; Pezdevi, 1, 19-
20; Gazzali, I, 5-6; 11, 228). Delillerin asl-
ma'‘kulii'l-asl seklindeki ayiriminda da
“asl” ile Kitap, Sinnet ve icma “ma‘ku-
10’l-asl” ile lahni’l-hitéb, fahve’l-hitab,
ma'‘ne’l-hitdb (kiyas), istidlal bi'l-hasr
gibi, naslardan hiikkiim cikarmada kul-
lanilan dil ve mantik kurallari ve akil yu-
ritme metotlari kastedilir (Baci, s. 187).
Buna Karsilik bu ilk tc¢ delile kiyas ve
istidlali ayr1 ayrt ilave edip ser'T delilleri
bes olarak gosterenlerse (Amidi, I, 145;
ibn Hacib, s. 45; Siibki, I, 29) kiyast daha
dar ve teknik anlamda alip kiyas disin-
daki diger aklf delil ve metotlari istidlal
basligl altinda toplamak isterler. Bitlin
bu tasnifler, serT deliller arasi hiyerar-
siyi ve Islam hukukgularinin hikiim ve-
rirken gozettikleri sirayi ana hatlariy-
la ortaya koymaktadir. Bununla birlik-
te gerek bu delillerin mahiyet ve kap-
samini tesbitte, gerekse nakli deliller-
den hikim elde etme kaide ve metot-
lari olan akii delillerin delil olarak kabu-
14, kullanimi, derecelendirilmesi ve hat-
ta adlandiriimasinda hukukcular ve hu-
kuk ekolleri arasinda zaman zaman cid-
di géris ayriliklar olmustur. Bu da is-
1am hukuk doktrininde yer alan zengin
gorus farklihklarinin énemli bir sebebi-
ni teskil eder.

Kitap ve bunun etrafinda kademe ka-
deme yer alan diger serT deliller, netice
itibariyle insanliga dogru yolu goéster-
me, selim aklin ve fitratin da gerektir-
digi bir hayat tarzini tesis etme, ferdi
ve sosyal dengeyi ve diizeni saglama gi-
bi gayelere matuftur. Bu sebeple ser'l
deliller hem kendi icinde bir butlnlik
ve tutarlilik arzeder, hem de akliselim-
le, fitratla, insanligin ortak ideal ve de-
gerleriyle tam bir uyum gésterir. Delil-
ler arasinda, nakil ile akil arasinda ger-
cekte catisma yoktur. Bir catisma go-
zikiyorsa bu siibjektif bakis acilarina,
catisan delillerden birinin yanlis algilan-
masina ve degerlendiriimesine baglan-
malidir.

Delil bilhassa muamelat hukukunda,
terim anlamindan cok sézlik anlamiyla
baglantili olarak, “bir seyi bilmeye ya-
rayan aldmet ve karine” manasinda da
kullanilir. Nitekim Mecelle'de yer alan,
“Bir seyin umur-i batinada delili o seyin
makamina kaim olur” (md. 68) ifadesin-
de so6zi edilen delil, dogrudan ve acikca
bilinmesi mimkin olmayan bir husus-
ta zanni de olsa belli bilgi ve kanaate
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ulastiran dolayl bilgi kaynaklarini, ema-
re ve karineleri, hatta illet-i zahireyi de
icine alacak kadar genis bir anlam ta-
sir. Meselé belli davranis nevilerinin borg-
lar veya ceza hukukunda rizdya, vazgec-
meye, izin ve icazete, kasit ve taammi-
de delil sayilmasi bdyledir.

Muhakeme hukukunda ispat vasita-
larina genel olarak delil denilmesi, kuv-
vet derecelerine gére katT delil, zanni /
takdiri delil gibi ayiim ve adlandirma-
larin yapilmasi mimkilinse de bu alan-
da delilden ziyade beyyine, karine, sahit-
lik, ikrar, nikdl gibi terim ve 6zel ad-
landirmalarin  kullanimi yayginlik ka-
zanmustir.
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IM ALi BARDAKOGLU

£ DELILLER HANI 1
Diyarbakir’da
L XVI. yiizyila ait Osmanh hani. ]

Sur icinde Mardin Kapisi yakininda yer
alan yapi Hiisrev Pasa Hani olarak da ad-
landiriimaktadir. Han 934 (1527-28) yi-
linda Diyarbakir'in ikinci Osmanl beyler-
beyi Deli Hiisrev Pasa tarafindan yapti-
riimistir. Yapinin Deliller Hani adini al-
masinin sebebi, haci adaylarina rehber-
lik yapan delillerin burada konaklama-
sidir. Han karsisindaki genis alana da
Hacilar Harabesi denilmekteydi.

Acik aviulu ve kapali iki bdlimden mey-
dana gelen yapi, bu haliyle Selgukiu dev-



