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Giines-Dil teorisini ortaya atinca devri-
nin pek cok dilcisi gibi ibrahim Necmi
de calismalarinin hemen hemen tama-
mini bu teorinin ana hatlarmin aciklan-
masi ve ogretilmesine hasretti. Ancak
Gines-Dil teorisi ilmi bir esasa dayan-
madigindan konuyla ilgili olarak yapilan
calismalarin ve bu arada Dilmen'in dille
ilgili eserlerinin de ilmT bir degeri olma-
digi bilinmektedir.

Eserleri. 1. Tdrih-i Edebiyydt Dersle-
ri (I-11, istanbul 1922). Galatasaray Lisesi
ve Erkek Muallim Mektebi'ndeki hoca-
lik yillarinda hazirladigt bu eserin I. cil-
dinde muellif, Turk dilinin en eski 6rnek-
lerinden Tanzimat'a kadar eski Tirk ede-
biyatinin énde gelen sair ve yazarlarint
tanitmis ve eserlerinden 6rnekler vermis-
tir. 1L ciltte ise Tanzimat'tan milll ede-
biyata kadar olan dénemdeki edebi ge-
lismeleri ele almistir. 2. Tiirkce Gramer
(Istanbul 1929). Lise ve muallim mektep-
lerinde okutulmak lzere hazirlanmis iki
ciltlik bir eserdir. Kitapta gramer kaide-
lerinin yant sira kompozisyon ve edebiyat
kurallarina da yer verilmistir. 3. Abdiil-
hak Hamid ve Eserleri (Istanbul 1932).
Abdiilhak Hamid hayatta iken hazirla-
nan bu calismada Hamid'in hayati lize-
rinde durulmus, ayrica onun Tirk ede-
biyatindaki yerine temas edilerek eser-
leri ayr1 ayri ele alinmis ve degerlendiril-
mistir. 4. Tiirk Dil Bilgisi Dersleri (I-11,
Istanbul 1936). Dil ve Tarih-Cografya Fa-
kiiltesi'nde verdigi derslerden meydana
gelen eserin |. cildinde dillerin ana kay-
nagi meselesi kisaca ele alinip Guines-
Dil teorisinin esaslari, II. cildinde ise di-
lin fonetik kurulusu ve Giines-Dil teori-
sinin analiz metodu Ulizerinde durulmus-
tur. 5. Tanzimat Edebiyati Tarihi Not-
lar1 (Ankara 1942). Dil ve Tarih-Cografya
Fakiltesi'ndeki hocaligi sirasinda 1940-
1941 ders yilinda okuttugu derslere ait
talebe tarafindan tutulan notlarin kitap
haline getirilmis seklidir.

Dilmen'in bunlardan baska yayimlan-
mis eserleri sunlardir: Tiirkiye'de Tii-
tiin Meselesi (istanbul 1925); Yeni Tiirk-
¢e Okuma Yazma Dersleri (istanbul
1928); Muallimlere Mahsus Yeni Harf-
lerle Tiirk¢e Okuma Yazma Dersleri
(lstanbul 1928); Yeni Tiirkce Gramer
Hakkinda Bir Kalem Tecriibesi (istan-
bul 1929); Kiigiik Tiirkce Gramer (istan-
bul 1930); Giineg-Dil Teorisinin Ana
Hatlar (Les Lignes Meres et Essentielles
de la Théorie Giines-Dil) (Istanbul 1936);
Dilin ve Dillerin Kaynagi Sorunu Uze-
rine Teoriler (Ankara 1939).
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Konusma yeteneginden yoksun bulu-
nan kimse demektir. Arapca’daki karsi-
lig1 ahrestir. Bu kelime Tirkce'de de ah-
ras, ahraz seklinde kullanilir. S6zIi be-
yanin énem tasidigi dini ve hukuki me-
selelerde dilsizin konumu, hak ve gérev-
leri islam hukuk kaynaklarinda ayrica
ele alinmis ve dilsizle ilgili bazi 6zel hi-
kiimlere yer verilmistir. Anadan dogma
dilsizlerin konusamamanin yani sira bil-
gi edinme ve anlama imkanlarinin kisit-
Ii oldugunu géz 6niinde bulunduran fi-
kih alimleri, bu durumun dini mikel-
lefiyete ve edd ehliyetine kismen veya
tamamen engel teskil eden bir ariza ol-
dudu kanaatine varmislardir. Buna kar-
silik glinimizde dilsizlerin 6zel egitim-
le okuma yazma ve iletisim imkanina
kavusturuldugu da bilinmektedir. Ko-
nuyla ilgili olarak gecmis asirlardaki tib-
bi bilgilerin ve imkanlarin yetersizligi se-
bebiyle olmalidir ki klasik literatiirde dil-
sizle ilgili dinf ve hukuki hilkiimlere yer
verildigi halde dilsizligin kaynagi, dere-
cesi, okuma yazma ve iletisim imkani gi-
bi acilardan birtakim ayirimlara ve farkl
hiikiimlere pek rastlanmaz. Oyle anlasi-
liyor ki islam hukukeulari dilsiz tabiriyle
genelde sdyleneni isiten ve anlayan, fa-
kat diliyle ifade edemeyen kimseyi kas-
tetmislerdir. Halbuki anadan dogma dil-
sizlerle konusma yetenegini sonradan
kaybeden veya sdyleneni anlayan, oku-
ma yazma bilen dilsizlerin farkli hiikiim-
lere tabi olacagi aciktir.

islam’i din olarak benimsedigini belirt-
mek kelime-i tevhidi séylemekle mum-
kiindir, fakat dilsizlerin isaret yoluyla
bunu ifade etmeleri cdiz gérilmuistir.
Bazi Safii fakihleri, béyle kimselerin is-
lam’i kabul ettikten sonra namaz kilma-
larini sart kosmuslar ve ancak bu du-
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rumda misliman olduklarina hikme-
dilebilecegini sdylemislerse de mezhep
icindeki hakim goéris, namaz kilmanin
sart olmadigi ve diger mezheplerdeki
gibi hérici emarelerin yeterli bulundugu
seklindedir. Namazda ozellikle iftitah
tekbiri ve kiraat esnasinda telaffuz ge-
rekli olmakla birlikte 6zel durumilari géz
oniine alinarak dilsizlerin bundan muaf
olduklari konusunda géris birligi var-
dir. Cemaatle kilinan namazlarda ima-
min herkesin duyacagi sekilde tekbir
getirmesi ve cehren kilinan namazlarda
aciktan okumasi gerekli oldugundan dil-
sizin imam olmasi kabul edilmemistir.
Ancak $afii ve Hanbell fakihleri bu ko-
nuda cemaatin dilsiz veya konusabilen
kimseler olmasi arasinda bir ayirim yap-
maz ve her hallikdrda dilsizin imameti-
ni gecersiz sayarken Hanefi ve Maliki
fakihleri dilsizin bir baska dilsize imam
olmasini mahzurlu saymamuislardir. Dil-
sizin kestigi hayvanin ser‘an temiz sa-
yildigi ve yenilebilecedi de kabul edil-
mistir.

Hukuki islemler acisindan soz, akidle
ilgili iradeyi yansitan vasitalarin basin-
da gelmektedir. Ancak belli ihtiyac ve
zaruret hallerinde bu irade baska usul-
lerle de disa yansttilabilir. Dilsizin isare-
ti bunlardan biridir. islam hukukunda
yerlesik, “Dilsizin anlasilan isareti dil ile
beyan gibidir” (Mecelle, md. 70) ilkesi de
bunu ifade eder. Bununla birlikte naza-
riyede, dilsizin okuma yazma bilmesi ha-
linde yazisinin en gecerli irade beyant
araci oldugu ve bu takdirde onun isare-
tinin kabul edilmemesi, hukuki islemle-
rinin ancak yazili beyani ile sahih olaca-
g1 gorist agirlik tasimaktadir (Zerka, I,
328). islam hukukcular alisveris, kirala-
ma, hibe, rehin, nikah, talak ve ibra gi-
bi hukuki islemlerde, yazi bilmeyen dil-
sizin baskalarinca bilinen ve anlasilan
isaretlerinin sozll irade beyani yerine
gececeginde goéris birligi icindedir. Son-
radan konusamaz hale gelen kimsenin
dil tutuklugu kalici ise onun da isareti
irade beyani olarak kabul edilmekle bir-
likte bu usulle meydana gelen hukuki
islemlerin 6limine veya dilinin acilma-
sina kadar askida (mevkuf) olacagi ifade
edilir. Ancak dilin bir yil siire ile tutul-
masinin asli dilsizlik hiikmiinde kabul
edilecedi seklindeki ikinci goris daha
isabetli gériinmektedir. Ote yandan dil-
sizin isareti kural olarak sdzli irade be-
yani yerine geciyorsa da belli konularda
farkli hikiimlere tabi tutulmustur. Bu
hikiimler sdylece dzetlenebilir:
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Hanefi ve Maliki fakihleri dilsizin isa-
retiyle bosamanin meydana gelecegine
hiikmetmisler, Safii ve Hanbeliler ise bu
konuda bir ayirim yaparak isaretin her-
kes tarafindan anlasilmasi halinde sa-
rih, aksi durumda ise kinaye sayilacagi-
ni ve buna gére hukuki hitkiimler dogu-
racagini belirtmislerdir (bk. TALAK). Fa-
kihlerin cogunluguna gére dilsizin anla-
silir isaret veya yazi ile yapmis oldugu
ikrari1 gecerlidir. Bu ikrar bir hukuki is-
lemin veya bu islemden dogan bir bor-
cun kabul edilmesi seklinde olabilecegi
gibi kisas veya haddi gerektiren bir su-
cun itiraf edilmesi seklinde de olabilir.
Clnkl bu hukukculara gore gecerli bir
ikrarin konusuna gére farkli degerlen-
dirilmesi ve bazi suclarda gecerli kabul
edilip digerlerinde edilmemesi tutarl
degildir. HanefT fakihleri ise dilsizin isa-
retle veya yazi ile yapmis oldugu ikrar
ve itirafi her tlrli hukuki islemde ve ta’'-
Zir suglarinda gecerli saymislarsa da isa-
retin yanlis anlasilabilecegdi ve bu sebep-
le sucun sabit olmasi bakimindan bir
siiphe dogurabilecedi endisesiyle, ayri-
ca, “Sliphe durumunda hadleri uygula-
mayn” (ibn Mace, Hudd", 5; Tirmizi, "Hu-
dad", 2) hadisinin de destegiyle had ve
kisasi gerektiren suclarda bu tir itira-
fin gecerli olmamasini ihtiyata daha uy-
gun bulmuslardir.

Hanefiler'e ve Safii mezhebinde hakim
gbrise gore dilsizin sahitligi kabul edil-
mez. Clnki sahitligin siphe ve tereddi-
de yer vermeyecek sekilde acik ve ke-
sin ifadelerle yapiimasi gerekir. Bu ise
dilsizin isaretinde yoktur. Hanbeliler dil-
sizin yazili sahadetini kabul ederler. Ma-
likiler ise yazili sahitligin yani sira anla-
silan bir isaretle yapilan sahadetin de
gecerli oldugu géristndedirler. Hanefl
ve Maliki fakihleri, dilsizin anlasilabilir
mahiyette bir isaretle yapacag! yeminin
gecerli olduguna hilkmettikleri halde $a-
fil ve Hanbeli fakihleri bu konuda olum-
lu ve olumsuz iki goris belirtmislerdir.

Dilsizin diline yonelik haksiz fiillerde
“hikdmet-i adl” denilen ve miktarin
meydana gelen zarara gére hakimin be-
lirledigi bir tazminata htikmedilir. Dilsi-
zin bu organindan gerektigi gibi fayda-
lanamadigi, dolayisiyla bu tiir haksiz fi-
ille herhangi bir menfaatin tam olarak
zail olmadi§i goz Oniline alinarak kisas
uygulamasi veya sabit bir ceza-tazmi-
nat mahiyetinde olan diyetin (ers) 6den-
mesi gerekli gérilmemistir. Safil fakih-
leri, huikimet-i adl ile yetinilmesi icin
haksiz fiille dilin tat alma duyusunun iza-
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le edilmemesi kaydini getirmisler, s6z
konusu duyunun yok olmasi halinde di-
yet gerekecedini sdylemislerdir. Hanbell
mezhebindeki bir goriise gore ise diye-
tin Ucte biri takdir edilir. Clinku Hz. Pey-
gamber, gérmeyen goz ve tutmayan ele
yonelik haksiz fiilde diyetin tgte birini
takdir etmistir (Nesai, "Kasame”, 43).
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[0 TARIH. Osmanl saraymin Ende-
run kisminda gérev yapan dilsizler, keli-
menin Farsca karsiligi olan bizeban adiy-
la da anilir. Osmanlilar'dan 6nceki dev-
letlerin hikiimdar saraylarinda da bu-
lunan bu gérevlilerin istihdaminda hi-
kiimdara, hanedan Uyelerine ve devlet
adamlarina hizmet etmeleri dolayisiyla
glvenlik ve konusulan devlet islerinin
disartya yansitilmama gerekgesi rol oy-
namis olmalidir. Dilsizlerin Osmanli sa-
rayina alinmalari Fatih Sultan Mehmed
déneminde veya bir rivayete gére Yildi-
rim Bayezid zamaninda gerc¢eklesmistir.

Dogustan sagir ve dilsiz olan siyah ve-
ya beyaz hadim®larin en zekilerinden
secilen bu zimre mensuplari esas ola-
rak Seferli Kogusu'na baglydilar. Ayrica
Enderun koguslarinda da her birinde
Uc veya bes gorevli bulunmak Uzere is-
tihdam edilirlerdi. P. Rycaut'ya gére XVII.
yuzyll ortalarinda sayilari kirk olan dil-
sizlerin ayni yuzyilin ortalarinda Harem'-
de bir, Has Oda'da iki, Hazine Kogusu'n-
da yedi, Kiler Kogusu'nda dért, Seferli
Kogusu'nda ise on bir olmak uzere yir-
mi bes kisi kadar olduklar1 anlasiimak-
tadir. Bunlarin baslarinda “basdilsiz” adi
verilen idarecileri bulunurdu.
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Dilsizler kidemleri arttikca “soyunuk
eski, bicakll eski” gibi Enderun’a has un-
vanlar alirlar ve basdilsizlige kadar yiik-
selebilirlerdi. Kidemli olanlar kendileri-
ne ait camekanlarda dinlenme, eskiler
sofrasinda yemek yeme gibi birtakim im-
tiyazlar elde edebilirlerdi. Ancak basdil-
siz Enderun’daki biitiin dilsizlerin amiri
durumunda degildi. Dilsizler bulunduk-
lar1 kogus amirinin nezaretinde o Ko-
dusun gunlik hayat diizeni icinde ya-
sarlardl. Taklitcilikte usta olan dilsizler
padisah musahibligine ayrilir ve clice-
ler gibi cesitli soytariliklarla padisahi
eglendirirlerdi. Dilsizlerin asil vazifesi
padisah kapisinda nébet tutmak, onun
sadrazam ve seyhilislamla 6zel goris-
melerinde i¢ hizmette bulunmak, padi-
sah haremde iken kapi beklemekti. Bel-
li bir hizmet siliresinden sonra basdilsiz
ve dilsizlerden isteyenler muayyen ma-
aslarla emekli edilerek saraydan cikari-
lirlardi; ¢cikmak istemeyenlerse 6mdurle-
rinin sonuna kadar sarayda Kalabilirler-
di. Fakat basdilsizlik makaminda uzun
slre kalarak bu kadroyu isgal edenler,
buraya aday olan dilsizlerin dismanligi-
ni kazanirlardl (Atad Bey, I, 172). Uygun-
suz durumlart gérilen dilsizler belli bir
maasla saraydan cikarilir, sucu daha bu-
ylk olanlarsa uzak eyaletlere sirgiine
goénderilirdi.

Onceleri sadece sarayda istihdam edi-
len dilsizler daha sonra Babiéli'de, 6zel-
likle XIX. yOzyllda Meclis-i Has'ta gizli
meselelerin goriisilmesi sirasinda da
kullanilmaya baslandi. 1819 yilinda Is-
tanbul'a gelen Fransa elgisi Vicomte de
Marsellus hatiralarinda, II. Mahmud ta-
rafindan kabull sirasinda sarayda siyah
ve beyaz dilsizler gérdigiinden bahset-
mektedir. Bazi belgelerden anlasildigi-
na gore cariyeler arasinda da cliceler ve
dilsizler vardi. Kalfalia ylkselen cari-
yelerin kendilerine mahsus dilsiz hizmet-
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