BUSTI, EbU'l-Feth

(Hatirat-t Abdurrahman Kamil [Diplomati-
ke], Kamil Sahin Kitaplig1, vr. 29°-31°). el-
Kasidetii’n-ntuniyye'’yi Diyarbekirli Said
Pasa (ilk 45 beyti; takdim: Stileyman Nazif,
Mahfil, sy. XXVI |Istanbul 1340], s. 31-32;
sy. XXVII [istanbul 1341], s. 53-54), Avni
Omer Litfioglu (Islami Edebiyat, sy. 51
[istanbul 2010], s. 57-62) manzum olarak
Tulrkge'ye cevirmis, M. Sadi Cégenli de (bk.
bibl.) ginimuz Turkge'sine aktarmistir.
Kasideyi Bedreddin el-Cacermi Farsca'ya,
J. von Hammer Almanca'ya tercime et-
mistir. el-Kasidetii'n-nGiniyye EbU’l-
Beka er-Rundi'nin Risa’ii’l-Endeliis adll
meshur kasidesini etkilemis, bazi misralari
aynen tazmin edilmistir (krs. Makkar, VI,
232-234). 3. Serhu Muhtasari'l-Ciiveyni
(M(sa b. Abbas) (Kesfii’z-zuntn, 11, 1626;
Hediyyetti’l-“arifin, 1, 685).
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(gl ol )
Ebi’-Kasim Ismail b. Ahmed
b. Mahfiz el-Biisti el-Cili
(6. 420/1029 civan)
Zeydi-Mu‘tezili kelamci
L ve fikih alimi. N

IV. (X.) yGzyilin ikinci yarisiyla V. (XI.) yuz-
yilin ilk ¢ceyreginde yasamistir. Hakkinda
ilk defa bilgi veren Hakim el-Cuigemni'den
itibaren kaynaklarda adi ismail b. Ahmed
olarak gecmekle birlikte, olduk¢a geg¢ bir
kaynak sayilabilecek Clindari onun isim zin-
cirini ismail b. Ali b. Ahmed seklinde zik-
reder. Ancak Ali isminin Ciindari disindaki
kaynaklarda gecmemesi bu ismin varligi
hakkinda suphe uyandirmaktadir. Hayati-
na dair cok az bilgiye rastlanan Busti'nin
nisbesi, gunumuzde Afganistan sinirlari
icinde kalan Sicistan bélgesindeki Bust
sehrine dayanir. Kendisi, meshur hadis ve
lugat alimi EbQ Stileyman el-Hattabi el-
Busti'den (6. 388/998) siir rivayet ettigine
gbre muhtemelen hayatinin erken déne-
minde Bust’te ondan faydalanmistir. Diger
nisbesi olan Cili'den anlasildigi Uzere Busti
daha sonra Bust'ten Gilan (Cilan) bélgesine
gecmis ve bir sure orada yasamistir. Nite-
kim fikhi konularda, Hasan el-Utras olarak
bilinen Zeydi fakihi ve devlet adami en-
Nasir-LilhakK'n (6. 304/917) takip etmektey-
di ve yasadigi dénemde Cilan bélgesindeki
Zeydiyye'nin tamami en-Nasir-Lilhakk'in
fikih mezhebini benimsemisti (Humeyd
b. Ahmed el-Mahalli, s. 213). Bisti, 389
(999) yilindan kisa bir siire sonra Rey’de
Mu'tezili alimi Kadi Abdulcebbar’in 6gren-
cisi oldu ve onunla birlikte hacca gitti. Hac
dénusu kendisiyle beraber Bagdat'ta kaldi.
Burada Kadi Abdulcebbéar’i temsilen Es‘ari
kelamcisi Bakillani ile miinazara yapti. Ar-
dindan, o dénemde Taberistan ve Deylem
bélgesinde hikim slren Ziyariler'in haki-
miyetindeki Amiil sehrine gecti. Esasen
Sunniler ile Siiler arasinda huzursuzlugun
bulundugu bu sehirde Bisti birtakim goé-
rusleriyle Stnniler’i galeyana getirdi. Ni-
tekim Hz. EbQ Bekir ile Ali'nin faziletleri
hakkinda kendisine yéneltilen sorulara Hz.
Ali'nin Eb( Bekir'den Ustiin oldugu seklin-
de cevap verdi. Eb( Bekir ile Ali'yi karsi-
lastirarak Eb( Bekir aleyhine cirkin sézler
sdyleyince sehirde karisiklik ¢cikt. Amiil'de
Ziyari Hikimdart MenGgihr b. Kabas doé-
neminde valilik yapan ibn Seyf ed-Dine-
veri, Bustiyi sehirden siirdi. Rey sehrine
giden Busti orada Kadi Abdulcebbar’'in 415
(1025) yilindaki cenazesine katildi.

Busti, Mu‘tezile’nin, tamamina yaki-
ni1 Kadi Abdulcebbar’in égrencilerinden
meydana gelen on ikinci tabakasindan
sayilir. Onun fikhi konularda en-Nasir-Lil-
hakk’a tabi oldugu kabul edilse de ken-
disinin Zeydi fikhini kimden tahsil ettigi
bilinmemekte, kaynaklardan bu anlayisi
hayatinin erken dénemlerinde Gilan bél-
gesinde benimsedigi anlasiimaktadir.
Clndari, Busti'nin Mu‘tezile’'nin on birinci
tabakasindan kabul edilen, hem Eb( Ab-
dullah el-Basri’'den hem de Kadi Abduil-
cebbar’dan ders okuyan, ayni zamanda
en-Nasir-LilhakK'in fikih anlayisini takip
eden Zeydi fakihi Mieyyed-Billah Ahmed
b. Huseyin el-HarOni'nin égrencileri ara-
sinda yer aldigini ve onun Zeydi fikih li-
teratlrinde “Ustat” lakabiyla tanindigini
kaydeder. Ancak bu bilgi yanhstir ve Bus-
ti'nin, MUeyyed-Billah’in Ustat diye bilinen
égrencisi Ebi’l-Kasim Huseyin b. Ali ibn
Sal (Tal) el-Hevsemt ile karistiriimasinin
bir sonucudur. Dolayisiyla Busti'yi Zey-
diyye'nin Irak'taki 6nderi olarak niteleyen
ifadeler de (mesela bk. Safiyyiiddin ibn
Ebi'r-Ricél, I, 441) ayni yanhg bilgiden kay-
naklanmaktadir. ibn Sehrasdb’un Bisti'yi
“kadi” diye nitelemesi her ne kadar onun
bir dénem kadilik yaptigini gosterse de
bunun nerede ve ne zaman gerceklestigi
belli degildir. Ancak hocasi Kadi Abdul-
cebbar’in Biveyhiler devrinde baskadilik
gobrevinde bulundugu géz 6niine alinirsa
Busti’'nin de ayni devirde kadilik yaptigi
sdylenebilir. Zira Kadi Abdulcebbar’in bazi
6grencilerinin kadilik yaptigi belirtiimekte-
dir (Hakim el-Clisem, s. 385). Kaynaklarda
Busti'nin cedelci bir Kisilige sahip oldugu
kaydedilir, Kadi Abdulcebbar’in tartisma-
lara kendi adina onu géndermesi de bunu
dogrular. Ayrica Abdtilcebbar’'in kendisine
sorulan bazi sorulari cevaplandirmasi icin
Busti'ye havale etmesi de onun ilmine gi-
vendigini gosterir.

Eserleri. 1. el-Bahs ‘an edilleti’t-tekfir
ve't-tefsik. Ciindari eserin adini el-Ikfar
ve't-tefsik seklinde zikreder. Omer Riza
Kehhale bu eseri, muhtemelen kaynagi
olan Cindari'nin yazdigini hatali okumasi
yiziinden el-Ikfér ve et-Tefsir seklinde iki
ayri eser olarak kaydeder. Kitapta Mu‘te-
zill diistince bakimindan kifir ve blyuk
gunah sayilan inancglar ele alinmaktadir.
Mu‘tezile literaturiinde ¢ok az érnegi bi-
linen, Kadi Abdtlcebbar’in el-Mugni’si-
nin mevcut nesrinde bulunmayan, fakat
yazma halinde gunumuze gelmis olan
“el-ikfar ve't-tefsik” bélimii haric tutu-
lursa eser tekfir konusunda Mu‘tezile’nin
gbrusund yansrtan, zamanimiza ulasmis



tek calisma olarak kabul edilebilir. Bis-
ti eserinde Kadi Abdulcebbar’t “rahime-
hullah” kaydiyla andigina gére (el-Bahs,
nsr. Madelung — Schmidtke, s. 3, 34) kitap
onun 6lUm tarihi olan 415 (1025) yilindan
sonra yazilmis olmalidir. Muellif eserinde
tekfir konusunda teorik bir cerceve ¢iz-
mekten ziyade keldm literatirinde tarti-
silan hemen bitin konulardaki gérusleri
inceleyip bunlari kifur ve fisk yoninden
degerlendirmektedir. Busti’'nin bu tur
inanclarin belirlenmesinde Kur’an’a, sa-
hih hadislere ve icmaa dayanmakla bir-
likte kiyasi -illetinin bilinememesi ihtimali
yuzinden- genelde kabul etmez. Kitabin
son kismi imamet bahsine ve islam'in ilk
dénemlerindeki siyasi olaylara ayrilmistir.
Busti, Zeydi egilimlerinin acik¢a géraldigi
bu bélimde Hz. Ali ve onun evladinin Ga-
dir-i Hum’da Restlullah tarafindan halife
tayin edildigini, Hz. Ali ile ogullar1 Hasan
ve Hiseyin'in masum olduklarini ileri si-
rer. Ali'nin mesra hiléfetini kabul etmekle
birlikte onu desteklemeyen sahabeyi ak-
lamaya calisir. Hz. Ali’'nin halifeligi acik-
ca talep etmemesi dolayisiyla Eb( Bekir,
Omer, Osman’in hilafetlerinin gecerli
oldugunu sdyler ve onlarin hilafetine yo-
nelik elestirilere karsi ¢cikar. Hz. Ali'yi des-
teklemeyen sahabe ile ilk muslimanlarin
fiska dustligine dair gérusleri reddeder.
Bu yénlyle Busti ilk halifelerden uzaklas-
manin (teberri) saglam bir temele dayan-
madigini belirtir. Bununla birlikte Ehl-i
beyt'in bunlart dost edindigine (tevelli)
dair bir icméain da bulunmadigini, dolayi-
siyla ilk halifeler hakkinda tarafsiz bir tu-
tumun izlenmesi gerektigini ifade eder.
Eserin San‘a (Mektebetii'l-camii’'l-kebir,
[Imii'l-kelam, nr. 239), Berlin (Staatsbib-
liothek, Landberg, nr. 437) ve Leiden’de
(Leiden Universitesi Ktp., Or., nr. 2973)
nushalart bulunmaktadir. San‘a niishasi
tam olup Berlin ve Leiden nushalari tek
bir nushanin ikiye bélinmesiyle ortaya
¢cikmustir. Eserin ilk ilmi negrini bu niisha-
lara dayanarak Wilferd Madelung ve Sabi-
ne Schmidtke gerceklestirmistir (Tahran
2003). Kitabin sadece San‘a niishasina
dayanan bir bagka negri de imam Hane-
fi Seyyid Abdullah tarafindan yapilmistir
(Kahire 2006). 2. el-Meratib fi feza’ili
emiri’l-mii’minin ve seyyidi'l-vastyyin
‘Ali b. Ebi Talib. Kaynaklarda genellikle
Kitabti'l-Meratib ismiyle geger. Cindarf’-
nin Kitabti'l-Meratib fi menakibi Ehli'l-
beyt olarak zikrettigi eserden ibn Tavis
Kitabii'l-Yakin'inde Fez@’ilii “Ali b. Ebi
Talib ve merdtibii emiri’l-mii’minin
‘aleyhi’s-seldm adiyla alintida bulunur.

Eserde Busti, 6ncelikle bir halifede bu-
lunmasi gereken faziletler hususunda en
Ustiin olan ve amelleriyle Allah katinda en
fazla sevaba néil olan kisinin kim oldugunu
sorar ve bu kisinin Hz. Ali olabilecegini s6y-
ler. Ardindan biitiin sahabilerde mevcut
faziletleri zikreder ve Hz. Ali'nin bu agidan
da sahabenin en Ustini sayildigini belirtir.
Sonunda yalniz Hz. Ali'de bulunan fazilet-
leri anlatir ki kitabin esas yazilis amacit da
bunlari ortaya koymaktir. Pek cok yazma
niishasi mevcut olan eser Yale Universitesi
Kutiphanesi'ndeki yazmasina (Landberg,
nr. 725) dayanilarak Muhammed Riza el-
Ensari el-Kummi tarafindan ilmi nesre
hazirlanmis, 6énce Mirds-1 Hadis-i Si‘a
icinde (ed. Mehdi Mihrizi — Ali Sadré-y1
HGT, Kum 1380 hs., s. 105-236) ve ardin-
dan mustakil olarak yayimlanmistir (Kum
1381 hs./1421). 3. Kesfli esrari’l-Batiniy-
ye ve gavari mezhebihim. Batiniyye'nin
énde gelen firkasi ismailiyye hakkinda red-
diyedir. 400 (1009) yili civarinda kaleme
alinan eserde Busti, basta Muhammed b.
Ahmed en-Nesefi'nin Kitabii’'l-Mahsal't
olmak Uzere bir¢ogu glinimiize kadar gel-
meyen ismaili eserlerinden alintilar yapar.
Kitabin eksik bir nishasi da Milano’dadir
(Biblioteca Ambrosiana, Griffini, nr. 41).
Bu nushayi inceleyen S. M. Stern, eserle il-
gili degerlendirmesini ve eserin ismaililigin
kékeni hakkindaki bélumuni Latin harf-
leriyle Arapca olarak bir makale halinde
yayimlamuistir (bk. bibl.). 4. Kitabti'l-Mi-
cez. Mahalli, kitabin Zeydi fakihi en-Nasir-
Lilhakk'in fikih anlayisina gére yazildigini
belirtir. Clindar{ ise bunun keléama dair bir
eser oldugunu kaydeder. Busti kendi teli-
fi Uzerine bir de serh yazmustir. Bu gerh-
ten bazi alintilar, Zeydi alimi Eb( Ca‘fer
el-Hevsemf'ye ait Kitabii'l-Ibdne’nin bir
nishasinin (Tahran, Kitdbhane-i Meclis-i
Sara-y1 Milli, HGT, nr. 235) hasiyesinde
glnimuze ulasmistir. 5. el-Mu‘temed
fi'l-imdme. BUsti bu eserini Kitabti'l-
Bahs'inde zikreder (Kitabti’l-Bahs, nsr.
Madelung — Schmidtke, s. 147); ayni ese-
rinde el-imame adiyla kaydettigi eser
de muhtemelen bu kitaptir (a.g.e., s.
127, 129). Esere ait bazi parcalar Hasan
Ensari tarafindan yakin zamanda ortaya
cikarilmustir. Kitapta Busti’nin, hocasi Kadi
Abdlilcebbar icin kullandidi “edémallahu
izzeh(” ifadesi kitabin onun vefatindan
6nce yazildigini goéstermektedir. 6. Kitd-
bii'l-Bahir. Cindari'nin zikrettigi bu eser
de en-Nasir-LilhakK'in fikih anlayisi tizerine
yazilmistir. Ge¢ dénem Zeydi muelliflerin-
den Muhammed b. Hasan b. Kasim (6.
1079/1668) Sebilii'r-resad ild ma‘rifeti
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rabbi’l-‘ibad'inda eserden alintt yapar.
el-Bahir'e ait bazi parcalar yakin zaman-
da Yemen'de 6zel bir kiitiphanede bu-

lunmustur.

ibn Sehragib, Bisti'ye Kitdbii'd-De-
recat adli bir eser de nisbet eder. Me“d-
limii’l-‘ulemé’sinda muhtemelen farkl
kisiler oldugu dustincesiyle iki yerde
Busti'yi zikreden Ibn $Sehrasib’un birinde
Kitabti'l-Merdatib’i (Ebii’'l-Kasim Mahf(z
el-Biisti kaydiyla), digerinde ise Kitabti'd-
Derecat (Kadi Eb{i'l-Kasim el-Biisti kay-
diyla) kaydetmesi iki telifin farkli eserler
oldugu izlenimini verse de onun zikrettigi
kisiler ayni Kisi, eserler de ayni eserdir.
Zira her iki eserin ismi aynt mefhuma isa-
ret eder ve daha sonraki muelliflerin Ki-
tabii'd-Derecat kaydiyla yaptiklar alinti-
lar Kitabti'l-Meratib’de de yer alir.
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