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M OsMAN Gazi OzGUDENLI

Osmanhlar. Anadolu SelcukKlulart ve
Beylikler déneminde parcalanan buyik
boy yapilarina mensup kuguk gruplarin
ve bunlarin temsilcilerinin iskan sireci
Osmanlilar déneminde Anadolu cograf-
yasinda giderek daha da genisledi. Bu
dénemde Horasan erenleri ya da Rum
abdallari diye anilan, ¢ogu bir kabileye
mensup, hatta bir obanin / boyun énde
gelen temsilcisi niteligindeki baba ve ab-
dal lakapli dervislerin Anadolu sathina ya-
yilmus vaziyette kendi insa ettikleri tekke
ve zaviyeler aracilidi ile yerlesik hayata
gecisleri dikkati ceker. Hac1 Bektas-1 Vel,
Emirci Sultan, Barak Baba, Dede Garkin,
Saru Saltik gibi dervigler daha cok yol
guzergahlarina ve gegitlerin yakinlarina
Konarak tekke inga edip gelen gecenlere
dini ve sosyal hizmetler sunarken gayri
mislim komsularin da islamlasmasinda
6nemli rol Ustlendiler. Bunlar XIV. yuz-
yildan itibaren Balkanlar’da da faaliyet
yuruttuler. Orta Asya geleneginde yeti-
sen dervisler kendi boylarindan olan veya

olmayan, Anadolu’da buyuk kitlelerden
Kopup kucik gruplar halinde ayrilan oba-
larin veya ailelerin tekkelere yakin bélge-
lerde yerlesmesine ve toprakla ugrasma-
larina 6n ayak oldular. Nureddin Cacaoglu
Vakfiyesi gibi Anadolu Selcuklulari ve Bey-
likler ddneminden kalma vakiflarda vakif
akarlari arasinda ¢ok sayida kéyun bulun-
masi bu yerlesmenin erken dénemlerine
dair bir fikir verir. Ancak yerlesik hayata
gecen Kicuk gruplarin yaninda daha bu-
yuk gruplar olarak konar gécer hayat tarzi
ve boy teskilat icerisinde yasamlarini str-
duren gruplar da vardir. Yapilan tahmin-
lere gére bunlarin sayisi XIII. ytzyilda en
az 3 milyon civarindaydi. Ayrica 1 milyona
yakin Tirkmen niifusu da kdy ve kasaba-
larda yerlesik durumdaydi.

Selcuklu ve Beylikler dénemi toplum-
sal yapisinda gérulen konar gécer eksen
ilk dénem Osmanli toplumunda de etkili
oldu ve Rumeli’'nin iskéni bu ¢ercevede
gerceklesti. Beylikler déneminde sinirla-
rin belirgin oldugu yerlerde konar gécer
kitlelerin hareketleri de sinirlanmaktaydi.
Halbuki Anadolu platosu bu tiirden siya-
sal bélunmusglik ve sinirlamalara imkén
vermemekteydi. Sonucta sosyal ve Kultu-
rel birligin dogal uzantisi seklinde siyasal
birlik zorunlu hale geldi ve farkli beylik-
lerde yasayan zumreler hizla gelismekte
olana katilma konusunda tereddit gés-
termedi. Anadolu’da siyasal birligi zorun-
lu kilan husus, bu tirden gegcici sinirlarin
hem konar gégerlerin hareketi hem de
ticari hayat ve pazar icin engel teskil et-
mesidir. Siyasal birlik saglaninca Anadolu
platosu Uzerinde hareket eden konar go-
cerler kisin Suriye topraklarina inmeye,
yazin Sivas bélgesine ¢ikmaya imkan ve-
ren bir esneklige kavustular. Bu ziimre-
ler yaylak ve kislaklarda kismi ziraatla da
ugrasmaktaydi. Osmanl yénetimi bu tir-
den yatay hareketlere bir stati vererek
duzen getirdi, onlara kontrolli bir hare-
ket imkani sagladi. Bu yapilirken de konar
gbcer hayatin ekonomik butunleyiciligi ve
toplumsal iglevi géz éniinde bulundurul-
du. Yaylak-kislak boélgelerinin sinirlari ve
g6¢ guzergahlar belirlendi, toplulugun
devletle iliskilerinde araci olan bir boy be-
yi, voyvoda ya da kethiidé, kazéi igler icin
de bir kadi vardi. XVI. yizyilin ortalarina
gelindiginde konar gécer tesekkiillerin
varliklarini buyik él¢tiide surdirmekle
birlikte bunlarin kayit altina alindidi, ver-
gilendirildigi ve hayatlarinin bir diizene
sokulmaya calisildigr goérulur. Bu tesbiti
dogrulayacak veriler tahrir defterlerin-
de mevcuttur ve hemen her bélgeye ait
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defterlerde konar gégerlerle ilgili kayitlar
vardir. Sivas, Bozok, Karaman, Adana,
icel, Hamid, Suriye, Bati Anadolu ve Ru-
meli'deki bircok kazada yerlesik olmayan
ahali yerlesiklerle i¢ ice, yaylak ve kislak-
larda kaydedildi. Sivas sancagdi gibi bazi
bélgelerin konar gbcerleri ise yogunlukla-
r1 dolayisiyla ayri defterlere yazildi ( Yorii-
kan-t Sivas Defteri, TK, TD, nr. 16).

XVI. yuzyildaki blyuk yorik tesekkulleri
ve bulunduklari bélgeler séyledir: Dulka-
dirli ve Halep Turkmenleri adiyla da anilan
Yeni il Tiirkmenleri, Halep ve Sivas ara-
sinda Dulkadirli boylari Maras, Elbistan,
Kayseri ve Bozok bélgelerinde; Boz-ulus
XVI. ylUzyilda Diyarbekir yoresinde iken
XVII. yluzyllda Karaman, Ankara, Kitah-
ya ve Aydin kesiminde; Ulu-yorik, Sivas’in
kuzey ve dogusundaki bélgelerle Samsun-
Ankara hattinda, Ucoklu’dan Ramazanl
ulusu ise iskenderun’dan Alanya'ya kadar
uzanan alanda idi. Bu gruplarin yerlesik
hayata gecis surecleri yavas ve kendiligin-
den oldu. Bu siirecin en agik sekilde iz-
lendigi bélgelerden biri Bozok sancagidir.
924’ten (1518) itibaren Osmanl Ulkesine
dahil edilen Dulkadirl Beyligi'nin bir uzan-
tis1 olan bélge, Osmanli idaresi tarafindan
bélgede yasayan Turkmen kitlelerinin Ust
adina izéfeten Bozok sancagdi diye tas-
nif edildi. ilhaktan sonraki ilk tahrir 931
(1525) yilt dolaylarindadir. Bu tahrirde bol-
gede yasayan ahali heniz yerlesik hayata
gecmediginden konar gécer sistemine go-
re, yani “cemaat-i Halilli, an kabile-i Ag-
cakoyunlu, Kizilcain mezrasinda yaylarlar
[ otururlar” seklinde kaydedilmisken 962
(1555) yil kayrtlarinda yazim sekli bu defa
“Mezra-1 Kizilcain, Agcakoyunlu’dan Halilli
cemaati mitemekkindir” sekline dénus-
mustur. Daha sonraki tahrir déneminde
ise yerlesim merkezi artik kdy (karye) ola-
rak ve klasik tahrir diizenine gére adlandi-
rilmugtir: “Karye-i Kizilcain, an kabile-i Ag-
cakoyunlu.” Yerlesen ahalinin cemaat ve
kabile adinin zikredilmesi durumu ise yari
yariya azaldi. Konar gécer kabile ve cema-
at dizeninde kiglak ve mezralarda yavas
yavas topraga yerlesmeye calisan gruplar
978’lere (1570) gelindiginde artik kéylerde
yerlesik halde kaydedilirken ayni zamanda
statl degisimi de yasandi. Devlet nezdin-
den, yoruk ya da Turkmen olarak nitelen-
dirilen konar gocer karakterleriyle adlandi-
rilmaktan cikip raiyyet stattisiine gectiler.
Devlet bu dénemde stirece yalniz dolayll
bicimde muidahale etti; yeni yeni topraga
alisan bu halka eskiden beri kdy / raiyyet
yazilanlarin tabi oldugu vergileri aynen
uygulamak yerine resm-i ¢ift gibi dizenli
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ve nakdi vergilerde kismi indirimlere gitti.
Yine Bozok Sancagi Kanunnéamesi'nde yer
alan bir ibare bunu acik¢a géstermektedir.
Buna gére Bozok'ta yeni yeni yerlesmeye
baslayan ahalinin, ekip bicmek Uzere ya da
sUrdleri icin bir ya da iki ciftlik (70 ile 150
dontim) miktari bir yeri tutmakta iken ge-
nelde yarim ¢ift (bennak), yani yarim ciftlik
yerden daha az bir alani tasarruf ettigini
bildirdigi ve deftere de bu sekilde yazildigi
anlagiimaktadir. Bundan dolay1 resm-i ¢ift
6demesi konusunda “uhdelerinde kaydo-
lunana itibar olunageldigi” kanunnamede
acikca belirtilmistir. Bu da devletin do-
layli olarak bazi vergi indirimleriyle iskéan
sirecini kKolaylastirmak istedigi seklinde
yorumlanabilirse de bu dénem i¢in her-
hangi bir iskan politikasindan s6z etmeye
imkan vermez. Kibris'in fethi gibi bir iki
istisnai slirgtin emrinin diginda devletin
konar gégerleri iskana zorladigindan ve
bunu bir politika halinde uyguladigindan
bahsetmek XVII. yUzyilin sonlarna kadar
mumkun degildir. Ayni sekilde erken Os-
manl déneminde konar géger gruplardan
bazilar1 Rumeli'ye nakledilme konusunda
bazi zorlamalara tabi tutulsa da yerlesme-
leri icin énemli bir baski ve girisim yapilma-
di. Bunun yerine daha cok yerlesik hayata
kendiliginden ge¢cmeleri beklendi. Hatta
konar gécer kitlelerin hayat tarzlarina gére
vergiler tahsis edilip durum tasdik edildi
ve mevcut durumlarindan ¢ikip topraga
yerlesmeleri bir feragat olarak adlandiril-
di. Bu sebeple Osmanli Devleti'nin baglan-
gictan itibaren sistemli bir iskén siyaseti
guttigunu ileri sirmek tam olarak dog-
ru degildir. Ayni sekilde Rumeli’de bdyle
yapildi. Rumeli'ye yénelik ilk stirgiin, Bati
Anadolu’da tuz yasagina uymayan ya da
daha sonralari Safevi taraftari olmakla it-
ham edilen bir kisim konar gécer zimre-
lere uygulandi. Rumeli'ye aktarilan yoruk
taifesi ayni hayat tarzini devam ettirdi.
979 (1571) sonrasinda Kibris gibi dar bir
boélgeye iskan edilmek Uzere Karaman ve
BozoK'tan secilen ahali de daha ¢ok kendi
bélgelerinde yerlesik halk ile gecinme ko-
nusunda sorun yasayan kitlelerdir. Devlet
bu durumlarda iki yénli distnp strgunle
iskdn metodunu uyguladi. Uygulanan bazi
srgunler disinda devlet, XVI. ylzyilin son-
larina kadar konar gécerleri iskan konu-
sunu onlarin kendi se¢imlerine birakmayi
tercih etti. Ancak Celli isyanlari yiziinden
6zellikle XVII. ytzyilin sonlarindan itibaren
meseleye dogrudan mudahale etti ve is-
kén siyaseti gindeme geldi. Asiretlerin
yerlesik hayata gecmeye zorlanmasi da
bu dénemde basladi.
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Osmanli Devleti'nin konar gégerlerin
iskanina yonelik tavri XVII. yazyilin son
ceyreginden itibaren daha netlesmeye
basladi. Bu dénemde devlet konar gocer
ahaliyi uygun buldugu yerlere yerlestir-
meK i¢in hiiktimler ¢ikardi, 6zel gérevliler
tahsis etti. Bu politikanin temelinde asayis
konulari ve konar goécer ahalinin hareketi
esnasinda kdylere verdigi zarari énleme
cabasi vardir. Zira artik Anadolu’da ni-
fusun % 80'i yerlesik bir dliizende yasa-
makta, konar gécerler ise bu ana tabloda
azinlik ve yerlesik ahaliye sikinti verecek
bir konumda bulunmaktaydi. Aslinda XVII.
yuzyilda yasanan Celéli isyanlari yerlesme
surecini de kesintiye ugratmisti. Bazi bél-
gelerde kdyler ve diger iskan mahalleri
bosaldi, ahali yeniden konar gécer hayata
déndu. XVII. ylazyilin ikinci yarisindan itiba-
ren dnceden beri konar gécerlerin yanin-
da kdyunu yurdunu terkedip yaylak-kislak
hayatina dénenlerin etrafa verdigi zarar
artmaya, glivenlik bakiminda da sorunlar
cilkmaya baslayinca iskan konusu devletin
6nemli bir meselesi haline geldi. Devlet
once bu gruplart kontrol altina almaya,
bunlari eskiden yerlesip de terkettikle-
ri ya da yaylak-kislak olarak kullandiklart
mahallere iskan etmeye calisti. iskan icin
gobrevli tayini, kontrol, kefélet, cebir ya da
bagka yéntemler bu iskéan siyasetinin uy-
gulamaya yonelik taraflariydi. Bu tirden
bir iskén uygulamasi diizenli ve sistema-
tik bicimde yurutuldigi élctude sistemli
bir siyaset kavramina uygun bir strecten
bahsedilebilir. XVII. ytzyilin sonlarindan
XX. yuzyihn ortalari, hatta son Bulgaris-
tan, Irak ve Suriye olaylarina kadar uzanan
bir siirecte iskénla ilgili bdyle bir politik
tutumdan bahsetmek mumkunduir. Konu
hem Osmanli Devleti'nin son iki ytzyilini
hem de Cumbhuriyet dénemi Ttrkiye'si-
nin ylzyilini mesgul etmistir. iskanin bir
politika olarak gindemde yer almasi ve
uygulanmasi son U¢ yuzyilin konusudur.
Bu Uc¢ asir boyunca hikimetler gtvenligi
saglamak, konar gdgerlerin yerlesik halka
ve arazilerine zarar vermesinin 6niine gec-
mek, duzenli vergi toplamak, harap ve bos
alanlari ziraata acip ekonomiye kazandir-
mak amaciyla konar gdcerleri iskén etme-
ye calisti. Cumhuriyet déneminde ise bu
politika Ulke disindan Turkiye sinirlari ice-
risine zorunlu gé¢ sonucunda uygulandi.

Osmanli déneminde iskan siyasetinde
vali, kadi, sancak beyi, alay beyi, defterdar
ya da mutasarrif, iskan katibi, iskan mu-
basiri, iskan basi, iskan beyleri veya ket-
hiidélari ile Halep civarinda varligi dikkat
ceken ¢8l hakimleri gérev almistir. iskan

yerleri ise daha ¢ok bu ahalinin yaylak ya
da kiglak olarak kullanageldigi bélgelerle
su ve iklim sartlarinin uygun oldugu bos
alanlardir. Kéyler meydana getirilirken oy-
maklar seklinde ayrilanlar genelde yirmi
otuz hanelik gruplar halinde yerlestirilir,
bu hanelere nadasl ziraat ve hayvanci-
lIK icin yeterli olabilecek yuzélcimde bir
arazi cevresiyle birlikte tahsis edilirdi.
Koy yerlesmeleri ortalama capi 10 km.
olan bir arazinin merkezinde idi. Basit
tas ve kerpicten evler ingasi ile hayvanlar
icin barinak ve agil yerlesimin ilk unsur-
lariydi. Avlu vb. mistemilat da bunlara
ekleniyordu. Temel mesguliyet alani ta-
rimla beraber, hatta ondan daha yogun
bicimde hayvanciliktl. Bu ¢erceve tarim-
da traktér devrimine kadar Anadolu’nun
her bélgesinde yaklasik aynidir. iskanin
uygulanmasinda 6zellikle iskdn mubasir-
leriyle iskan kethudasi veya her bir kdyde
bulunan asesler kontrol ve politikanin yi-
rutilmesinden sorumludur. XVII. yazyilin
sonlarinda iskan politikasinin en yogun uy-
gulandigi boélgeler Bozok, Urfa, Harran,
Sivas, Hama, Humus, Rakka, Kitahya,
Karahisarisahib, Urla, Hamid, Adana, Kay-
seri, Aydin ve Denizli'dir.

iskan sirecinin diizenli yiridaga, is-
kén edilenlerin durumlarindan memnun
olarak yerlesik hayata gectiklerini digun-
mek dogru degildir. iskan politikasi ayni
zamanda konar gdécerlerin kontrolu, bazi
derbent ve gecitlerin muhafazasi, zorun-
lu ziraat hayati, vergi ve daha da 6nemlisi
duzen gerektirdidi icin iskana zorlanan asi-
retlerin bunu pek de istekli kabul etmedik-
leri, yerlestirildikleri yerleri ve kdyleri kisa
zamanda terketme egilimi gdsterdikleri,
buna karg! devletin de iskanda israrci bir
tutum izledigi gérilmektedir (BA, MAD,
nr. 9965). Bircok durumda iskan edilme-
nin getirdigi yikimlilikten ya da yeni ha-
yat tarzindan memnun olmayan bir kisim
ahali, yerini yurdunu terketme konusunda
hicbir baski ve taahhtde aldirmadan yeni-
den konar gécerlige dénebilmektedir. An-
cak devlet de isin pesini birakmamakta ve
bir sekilde bu konar gécerlerin iskéni i¢in
tedbirler almaktadir. Bu slrecte alisagel-
dikleri hayat tarzindan kopmanin verdigi
psikolojik etkenler, yerlesilen bélgenin su,
toprak ve iklim 6zelliklerinin bazan uygun-
suz olmasi, hayvanciliga elverissizligi, yerel
yoneticilerin olumsuz tavirlari gibi sebep-
lerle yeni yerlesen ahali tekrar yerlerini ter-
ketmeye meyletmektedir. Buna karsi hi-
kimet de zaman zaman kefélet ve Kolluk
gucleriyle tedbir almakta, iskdn mahallini
kismen ya da tamamen degistirmektedir.



iskan politikasinda agiret 6nde gelenleriyle
muzakere, ikna, kefalet, vergi indirimi gi-
bi yéntemler uygulanirken derbent, han,
gecit bolgeleri ve daha ziyade konar géger-
lerin yaylak ve kislak seklinde kullandiklari
alanlar iskan yeri olarak tercih edilmek-
teydi. Bazan bu tirden uygulamalar icin
sirgun emri de cikariimaktaydi.

iskanda siireklilik konusu, Anadolu gi-
bi son iki binyllda 6nemli gé¢ hareketle-
rine ve siyasal olaylara sahne olmus bir
cografya i¢in énemli sorundur. Roma ve
Bizans dénemi yerlesim yerlerinden gu-
nimuze intikal eden ¢ok sayida iskéan ma-
halli vardir. Sehir merkezleri, bazi kasaba
merkezleri ve kdyler, Uzerinde yasayan
nifusun niteligi degisse bile ayni ya da
benzer bir adla XX. ylzyila kadar varligini
korudu. Iskéan yerlerinde Bizans’tan dev-
ralinan adlar biraz degismis haliyle var-
liklarini devam ettirdi ya da bazan yeni
adlar alarak mekansal devamliliga sahne
oldu. Ankara, Konya, Tarsus, Sivas, Er-
zurum, Bursa, Kayseri, Tokat, Amasya,
Niksar, Merzifon, Isparta, Urfa, Bilecik ve
daha bircoklari antik dénemde tasidikla-
r1 isimlerin Turkgelesmis haliyle anilarak
yerlesimlerini surdurduler. Benzer bir
durum Sivrihisar, Safranbolu, Ermenek,
Tirebolu, Eregdli gibi kasabalar icin de ge-
cerlidir. K8y, mezra, yaylak, kislak ve diger
iskan mahalleri acisindan ise durum biraz
farklidir. Ginimiuizde bu tirden yerlesim
merkezlerinin adlari % 90 6lctsinde de-
gisti. Kirsal kesim daha XII. ytzyildan iti-
baren konar gécer Tirk boylarinin yogun
bicimde kontroliine gectigi ve yerli ahali
de zaten bélgede ¢ok az sayida bulundugu
icin kdy ve mezra adlari cogunlukla degi-
siklie ugradi. Hem erken Turk yerlesim
yerlerinde hem daha XVII. yuzyil sonrasi
kéy adlarinda gérulen “viran, éren, hdyuk”
kelimelerinin sayisi az degildir. Bu durum
iskan yerlerinde en azindan mekansal de-
vamliligin acik bir gbstergesidir. Dogu ve
Glneydogu Anadolu’nun bazi bélgelerinde
Bizans déneminden beri varligini stirdi-
ren, Osmanli déneminde adi kayda ge-
¢en ve nufusu kismen de olsa devam eden
kéylerin Ermenice adlart glinimuze kadar
geldi. Esasen bu surekliligin cografya ile
yakindan alékasi vardir. Bitlis, Bingdl, Er-
zincan, Mus, Siirt, Diyarbakir bélgelerinde
Ermenice kdy ve mezra adi tastyan iskan
yerlerinde XVI. yUzyilldan bugiine kadar
streklilik orani en az % 80°dir. Nifus kom-
pozisyonu zamanla degisse de iskén ye-
rindekKi surekKililigin esas sebebi cografidir.
Bélgenin sarp ve engebeli arazisi, degi-
sen ve farklilasan ahalinin bagka bir yere

yerleserek oray1 yeni bir adla kdy haline
getirmesine uygun degildir. Engebeli
arazide zaten uygun olan yere milattan
6nceki dénemden itibaren yerlesme ger-
ceklesti. Savas, kitlik, deprem, eskiyalik
ya da baska unsurlarin baskisiyla yerini
terkeden ahalinin konacagdt, yeni bir kdy
insa edecegi uygun yer yoktu. iskan yeri
ayni mekanda bilinen adiyla, fakat degi-
sen nufusuyla varligini korudu. Halbuki
Anadolu'nun Bozok, Amasya, Corum, Si-
vas, Karaman gibi i¢ kesimlerinde erken
dénemde olusan Turk iskani XVI. ylzyilin
sonlarinda Celali isyanlari yiiziinden sekte-
ye ugradi ve kdyler ortadan kalkti. Bu
bélgelerde kdylerdeki isim ve mekéansal
surekKililik orani XVI. yizyildan XIX. yUzyila
kadar neredeyse % 40’lara kadar dustg,
yani Orta Anadolu kdy iskaninda mekansal
devamliligi bozan degisim daha kati oldu.
XVI. yuzyilda terkedilen kdylerin yerine
XVII. yizyil sonlarindan itibaren yenileri
kurulurken cografyanin nisbeten uygun
olmasi sebebiyle yeni yerlesilen mekan de-
gistigi gibi dogal olarak iskén yerinin adi
da degisti. Bu sebeple XVI. yuzyilda varligi
tahrir defterleri Uzerinden belirlenen koy-
lerin tesbiti Orta ve Bati Anadolu’da Dogu
ve Glneydogu’dan daha fazladir. Ancak
XVII. yuzyilin sonlarindan baglayarak dev-
let tarafindan uygulanan iskén politikalari
sayesinde kéylesme orani artmaya bas-
ladi. Anadolu’daki kdy sayisi XVI. yuzyilin
son ¢eyregindeki sayisina ancak XIX. yulz-
yilin sonlarinda yeniden ulasabildi. Devlet
tarafindan yurutulen iskan politikasi ve
dénustm evreleri yogun bicimde XVIII ve
XIX. yuzyillarda da strdarualdd. XIX. yiz-
yilda daha ¢ok degdisen sinirlar sonucu Ul-
ke disinda kalan ve iceriye dogru géc eden
nifusun iskani ile son olarak Dodu ve Gu-
neydogu’daki bazi Kirt asiretlerin iskani
neticesinde stre¢ tamamlandi.

Nufus ve yerlesik hayat bakimindan
6nemli bir toparlanmaya isaret eden bu
gelisme, ylzyilin ortalarina gelindiginde
bagka faktérlerin de etkisiyle arazi reji-
minde koklU bir degisimi zorunlu kildi.
1858’de kabul edilen Arazi Kanunnamesi
bitlin imparatorluk déneminin toprak ve
iskan rejimindeki en dikkate deger saf-
halarindan biridir. Toprak megguliyetinin
hukuki bir ¢erceveye kavusmasi, kéylerde-
ki arazi rejiminin diizene sokulmasi, mul-
kiyet konusunun ilk defa kullanicilar lehine
¢cdziime kavugturulmasi 6nemli bir déni-
stmnddr. iskan siireci bu degisimle bagka
bir nitelik kazandi ve genis tarim arazileri
Uzerinde oturanlara ellerindeki topragin
mulkiyet hakkinin verilmesi énemli bir
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tesvik oldu. iskan politikasinin bir diger
yonu ice dogru yasanan goéglerdir. 1774
Kucik Kaynarca Antlasmasi sonrasinda
gelisen siyasi olaylar, Rusya ve Avusturya
Kkarsisinda alinan yenilgiler, nihayet Yunan
ve Sirp bagimsizlik hareketlerinin dogur-
dugdu nufus hareketlenmesi bu anlamda
belirtilebilir. Buralardan kacip gelen ahali
daha givenli olabilecek yerlere yerlesti-
rildi. XIX. yUzyilin iKinci yarisinda goérulen
Bulgaristan ve Romanya’'nin bagimsizlik
surecleri bu iskan politikasinin devam
etmesine yol acti. Bu sekilde Anadolu ic-
lerine glineyden, Suriye topraklarindaki
asiretlerin iskani saglanirken Rumeli’den
zorunlu olarak gé¢ eden ahali de Anadolu’-
nun bati ve i¢ kesimlerine iskan edildi. Bu
gelismeleri Cumhuriyet déneminde nufus
mubadelesi, bitun Balkanlar’dan gelen
g6é¢men niifusun Ulke sathinda iskéna
tabi tutulmasi sireci izledi. Buna benzer
bir durum, 1877-1878 Osmanli-Rus Sava-
sr'nin ardindan Kafkasya’dan 6zellikle Ka-
radeniz bélgesine ve i¢ Anadolu'ya intikal
eden nifusun iskaniyla ytzyilin sonlarin-
da yasandi. BUtln bu gelismeler Osmanli
merkez ve tagra birokrasisini en cok mes-
gul eden konulardir. Savagslar ve terérden
Kacarak sinir boylarina veya elden ¢ikan
topraklardan ice dogru yapilan gégler, bu
gécerlerin yarattidi sikintilar ve gé¢cmen-
lerin iskani devletin en énemli giindemini
olusturdu.

XX. yuzyihn baglarinda Osmanli Dev-
leti'nin uyguladigi bir diger politika da
tehcirle iskandir. I. Dinya Savasi basinda
Anadolu’'nun Dogu ve Guneydogu bdlge-
lerinde cephedeki diismanla is birligi ha-
linde, cephe gerisinde birtakim érgutlu
terdr ve saldir1 eylemleri ve etnik temizlik
yapmaya calisan Ermeni (Dasnak ve Hin-
cak) gruplarina karsi devlet guvenlik ge-
rekgesiyle, savas ortaminda bu gruplarla
baglantili olabilecek bitln ahaliyi yerlerin-
den Kaldirip yine kendi ulkesi olan Suriye
topraklarina iskan amaciyla tehcir karari
aldi. Anadolu’'nun ortasinda savas halin-
deki devletlerle ittifak edip etnik temiz-
lik yapan Dagnak ve Hincak érgutlerinin
bu hatasi biitlin bir ahalinin tehcirine yol
acan olaylari baglatti. iskan politikasi ke
icinde bu sekilde yurutulurken ulke disin-
dan Rusya, Bulgaristan, Yunanistan gibi
komsu Ulkelerin baskisi sonucu Turkiye'ye
siginan yuz binlerce gé¢men de yine iskan
uygulamasiyla Ulkenin uygun bélgelerine
dagrtilip yerlestirildi. Bu dénemde daha
duzenli bicimde olusturulan iskan def-
terleri bu slrecin en énemli kanitlaridir.
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Hem Balkanlar’dan hem Kafkasya’'dan bu-
gunku Turkiye sinirlart icine dogru yapilan
gbcler, gé¢cmenlerin iskan surecleri ve uy-
gulanmasi gereken politikalar 6nemli bir
burokratik birikim ve tecriibenin kazanil-
masina imkan verdi. iskan konar gécerler
ve gé¢menlere barinak, ev bark, ekmek,
toprak mesguliyeti, is, kimlik ve bir vatan
kazandirma seklinde modern bir anlam
kazandi.
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ISLAMI ILIMLER
u ARASTIRMA VAKFI N

islami ilimler Arastirma Vakfi (iSAV),
1970’te kirk sekiz Kisiden olusan ilim ve
is adamlari tarafindan istanbul’da kurul-
mustur. Tirkiye'de islami ilimler alanin-
da yeterli aragtirmaci bulunmadigt kana-
atiyle bu ihtiyaci bir élciide karsilamak
icin olusturulan vakfa ait senedin ikinci
maddesinde kurulugun ana hedefi islami
ilimlerin her dalinda arastirma yapmak
ve yaptirmak, arastirmacilar yetistirmek,
yabanci uzmanlarin bilgilerinden fayda-
lanmak Uzere seminerler ve konferanslar
diizenlemek, Turk ilim adamlarini islami
arastirmalar yapmak maksadiyla yabanci
Ulkelere géndermek, bugiinkii medeniye-
tin meydana gelmesinde ve gelismesin-
de islam alimlerinin mevkiini ve tesirlerini
ortaya koymak seklinde siralanmaktadir.
Ancak bu alanlarda iyi yetismis eleman
bulunamadigindan vakif 1985’e kadar
herhangi bir calisma yaptiramamistir.
1982'de Yiiksek [slam enstittilerinin ila-
hiyat fakultesine déntismesinin ardindan

islami ilimler Arastirma Vakfi binasiyla kittphanesinden bir kdse

faaliyetlerine giderek hiz veren vakif 1985
yiindan bugtne altmis ulusal ve yirmi
uluslar arasi ilmi toplanti (sempozyum)
dizenlemis, sunulan teblig ve mizake-
relerden yetmis yedisi yayimlanmistir.
Bunlardan bazilar1 séylece siralanabilir:
Iktisadi Kalkinma ve Islam (istanbul
1987), Faizsiz Yeni Bir Banka Modeli
(istanbul 1987), Islam Hukukuna Goére
Alis-Veriste Vade Farki ve Kar Haddi
(istanbul 1990), Islém’da Kilik-Kiyafet
ve Ortiinme (istanbul 1991), Para, Faiz
ve Islam (istanbul 1992), Tarihte ve Gii-
nimiizde Siilik (istanbul 1994), Stinne-
tin Dindeki Yeri (istanbul 1997), Tarihi
ve Kiiltiirel Boyutlariyla Tiirkiye'de
Aleviler, Bektagiler, Nusayriler (istan-
bul 1999), Islam ve Demokrasi (istanbul
2000), Kur'an ve Tefsir Arastirmalari I:
Kur’an-Siinnet-Ilimler (istanbul 2000),
Kiiresellesme, Islam Diinyasi ve Tiirki-
ye (Istanbul 2002), Isldmi Ilimlerde Me-
todoloji / Ustil Meselesi I-II (istanbul
2005). Bunlardan bagka vakif aragtirma
ve inceleme tirinden on bes eser nesre-
derek Turkiye'nin ilim ve kultur hayatina
6nemli katkilarda bulunmustur. Vakfin
ilk mutevelli heyeti baskanligini Mahir iz
yapmis, ardindan Omer Lutfi Cuhadar ve
ismail Sengtiler bu gérevi yliritmistir.
1985’te vakif mutevelli heyeti baskani
olan Ali Ozek halen bu hizmeti siirddir-
mektedir. islami ilimler Arastirma Vak-
fiI'nin kaynak eserlerden olugan 3500 cilt-
lik bir kiitiphanesi vardir.
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