Baslica Eserleri: Discovering Turkey
(New York 1971); Turkey: The Challenge
of a New Role (Westport: Praeger 1994,
Heath Lowry ile birlikte) ( Ttirkiye’nin Yeni
Roltl, trc. Stikrii Demircan — Erhan Y{iksel-
ci, Ankara 1995); Atatlirk (London 1999)
(Atattirk, trc. Fisun Doruker, Istanbul
1999, 2004); The Turks Today: Turkey
after Atatiirk (New York 2004); Turkey
and the War on Terror (London-New
York 2005) (Ttrkiye’nin Terérle Savast,
trc. Orhan Azizoglu, istanbul 2005); From
the Sultan to Atatlirk (London 2009)
(Sultan’dan Atatirk’e Tiirkiye, trc. Cem
Kiiciik, istanbul 2011).
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el-Hiiseyni el-A‘rabi el-Kazvini
(6. 425/1034)

Zeydi-Mu‘tezili kelamcisi.

L _

Hayatina dair fazla bilgi yoktur. Nisbe-
sinden anlasildid! Uzere Kazvin boélgesin-
de dogmustur. Pehlevice’de “ayin yizd”
anlamina gelen mang-dim kelimesinin
Arapcalasmis sekli olan Mankdim (Ma-
nekdim, Méankedim) yizinun gizelligi se-
bebiyle kendisi hakkinda kullanilirken “alti
dev seytan” anlamindaki Sesdiv isminin
ona nicin verildigi bilinmemektedir. Nese-
bi Hz. Huseyin Uzerinden Hz. Ali'ye ulasir.
Bu sebeple tabakat kitaplarinda kendisi
icin Hiseyni nisbesi ve “seyyid” unvani kul-
lanilir. Muhtemelen nesebinin Hz. Hasan
Uzerinden Hz. Ali'ye ulastigi seklinde bir
kanaatin varligi sebebiyle tabakat yazar-
lar1 Mankdim’in Hz. Hasan’in soyundan
gelmedigini 6zellikle vurgular (ibni’l-
Murtaza, vr. 157% Ahmed b. Yahya Hébis
es-Sa‘di, vr. 283; Ebl'l-Hasan Abdullah
b. Miftah, 1, 28). isim zincirini dogru bir

sekilde kaydeden Muhalli'nin daha ziyade
Hz. Hasan'in soyundan gelenlere verilen
“serif” unvanini kendisi hakkinda kullan-
masi bir sehiv olmalidir. Bazi kaynaklarda
Mankdim icin gecen “imam” (Ebii'l-Ha-
san Abdullah b. Miftah, I, 28) ve “Mis-
tazhir-Billah” lakaplari ise (Humeyd b. Ah-
med el-Mahalli, s. 292; ibnii’l-Murtaza, vr.
157% ibn Fend, 11, 693) ona bir ara kalkis-
ti§1 imamet iddiasindan dolayi verilmistir.
Ayrica hayatinin belli bir dénemini Rey'de
gecirdiginden eserinin bazi yazmalarinda
onun icin Razi nisbesi de kullanilir (Kad?
Abdilcebbar, Serhu’l-Usuli’l-hamse, nes-
redenin girisi, s. 29).

Méankdim, Deylem Zeydileri'nin imami
olan Mueyyed-Billah Ahmed b. Hiseyin'in
6grencisidir. Onun Mueyyed-Billdh’tan
hangi ilimleri okuduguna dair bilgi yok-
sa da hocasinin kelam ve fikih ilimlerinde
yetkin oldugu gdz 6niine alinirsa kendisin-
den bu iKi ilme dair 6grenim gérdigu séy-
lenebilir. Mankdim’in Mieyyed-Billah'in
6grencileri arasinda ayricalikli bir konuma
yukseldigi kaynaklardan anlasiimaktadir.
Nitekim Mueyyed-Billah 411 (1021) yilinda
Lencé&’da vefat ettiginde cenaze namazini
Mankdim kildirmigtir. Hocasinin 6lamun-
den sonra muhtemelen ilim tahsil etmek
amaciyla Rey’e gitti. Burada 415’te (1025)
vefat eden Kadi Abdulcebbar’in cenazesi-
ne katilanlar arasinda ismi zikredilen
Mankdim 417'de (1026) Lenca’ya dén-
du. Bu sirada Zeydiler tarafindan Muey-
yed-Billah’tan sonra imam kabul edilen
kardesi Eba Talib Natik-Bilhak Yahya b.
Hiseyin’e karsi Mustazhir-Billah unvani
altinda iméamet iddiastyla ortaya ciktiy-
sa da bu iddia Zeydiler tarafindan kabul
gérmeyince tekrar Rey’e dondu ve burada
vefat etti. Bazi kaynaklarda onun Natik-
BilhakKk'in ardindan imémet iddiasinda
bulundugu (Ahmed b. Yahya Hébis es-
Sa‘di, vr. 283), hatta ondan sonra imam
kabul edildigi (ibnii'l-Murtaza, vr. 157%)
yoénunde rivayetler varsa da ikisinin 6lim
tarihleri arasinda bir yillik strenin olmasi
ve Mankdim’in hayatinin son déneminde
Rey’de bulunmasi bu rivayetleri stipheli
kilmaktadir.

Mu‘tezili distinceyi Mu‘tezile’nin on bi-
rinci tabakasindan kabul edilen, hem Eba
Abdullah el-Basri’den hem de Kadi Abdil-
cebbar’dan ders okuyan Mueyyed-Billah
araciligi ile taniyan Mankdim bazi modern
calismalarda Kadi Abdulcebbér’in égrenci-
si olarak nitelendirilse de (EIr., I, 117; The
Encyclopaedia of Islam Three, fas. 3, s. 10)
kaynaklarda buna dair herhangi bir kayit
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yoktur. Nitekim Mu'‘tezile alimlerinin zik-
redildigi Hakim el-Cisemi’ye ait Serhu
‘Uyiini'l-mesa’il ve ibnii'l-Murtaza'ya ait
Tabakatii’l-Mu‘tezile’de kendisine yer
verilmez. Ancak Kadi Abdulcebbér’in ese-
rine ta'lik yazdigi géz éniinde bulunduru-
lursa Rey’de kaldigi sirada biyik ihtimalle
onun derslerine katiimis oldugu sdylene-
bilir. Ote yandan tedris faaliyetleri hakkin-
da da herhangi bir bilgiye rastlanmayan
Ménkdim $esdiv'in hi¢bir 6grencisinin adi
bilinmemektedir.

Kaynaklarda kelam ilmindeki yetkinligi
6zellikle vurgulanan Mankdim, muhteme-
len olgunluk dénemini siyasi mucadele-
lerle gecirmis olmasi sebebiyle fazla eser
yazamamustir. Bilinen tek eseri Kadi Ab-
dulcebbar’in Serhu’l-Ustli'l-hamse’sine
yazdigi ta'liktir. ibn Fend'in Serhu’l-Ustil
adwyla zikrettigi eser (Me’asirti’l-ebrar, I,
702) baz1 kituphane kayitlarinda Serhu’l-
Ustli'l-hamse ismiyle Mankdim Sesdiv'e
atfedilir (Vecth, Mesadirii’t-tiras, 11, 243;
Rukayht v.dgr., 11, 655). Adindan da anla-
silacagi Uzere eser Mu‘tezile’nin bes esa-
sini olusturan tevhid, adalet, va‘d ve va‘id,
el-menzile beyne’l-menzileteyn, emir bi’l-
ma'rif ve nehiy ani’l-muinker ilkelerinin
ayrintili bir aciklamasi ve bu ilkeler Uze-
rindeki tartismalarla ilgilidir.

Mankdim Sesdiv’in Serhu’l-Ustli’l-
hamse Uzerine ta’lik yazmak suretiyle
kitabin aslindan farkl bir eser telif ettigi
kesin olmakla birlikte, bu kitabin Abdl-
Kerim Osman tarafindan Serhu’l-Ustli’l-
hamse adiyla Kadi Abdulcebbar’a izafe
edilerek nesredilen eser (Kahire 1965)
olup olmadidi tartismalidir. Bu karisiklik
eserin yazma nushalarinda her iki muel-
lifin de isimlerinin zikredilmesinden kay-
naklanmaktadir. Yazmalardaki kayitlar,
Mankdim'in Serhu’l-Ustli’l-hamse Uze-
rine bir ta'lik yazmasinin adi gegcen eser
temelinde sekillenen yeni ve 6zgun bir
eser ortaya koymak degil, Kadi Abdulceb-
bar tarafindan imla edilen eseri bazi ki-
clk degisikliklerle rivayet etmekten ibaret
oldugu seklinde bir alginin dogmasina yol
acmistir (Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Ust-
li’l-hamse, nesredenin girisi, s. 27-28). Ab-
dilkerim Osman tarafindan (Kahire 1965)
nesredilen eserin gercekte Kadi Abdilceb-
bér'in Serhu'l-Ustli'l-hamse’si olmadigi-
ni1 ilk defa sdyleyen Daniel Gimaret, nesri
yapilan bu eserin halen kayip bulunan
Serhu'l-Ustli'l-hamse Uizerine Mankdim
Sesdiv tarafindan kaleme alinan Ta‘liku
Serhi'l-Ustli'l-hamse (Ta‘lik ‘ala Serhi’l-
Usuli’l-hamse) adli eser oldugunu iddia
etmig ve bu iddiasini kanitlamak amaciyla
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bazi deliller siralamistir (Gimaret, sy. 15
[1979], s. 49-57). Gimaret'nin ileri sirdigu
delillerin basinda, eserin bazi yazmalarin-
da Mankdim Sesdiv’e nisbetinin “ta‘lik”
diye ifade edilirken bazi yazmalarda “telif”
olarak anilmasi, bdylece onun dogrudan
Mankdim tarafindan yazilan bir eser diye
nitelendirilmesi gerektigi iddiasi gelmek-
tedir. Nitekim kitabin San‘a’da bulunan
bir niishasinda (Mektebetii'l-camii’l-ke-
bir, ilmi’l-kelam, nr. 190; Abdiilkerim
Osman’in negrinde kullandigi ikinci niis-
ha) Mankdim Sesdiv bizzat muellif olarak
kaydedilirken, yine San‘a’da mevcut diger
bir ntshasiyla (Mektebetii'l-camii’l-kebir,
{Imii'l-kelam, nr. 161) Vatikan nishasinda
(Biblioteca Apostolica Vaticana, Arabe,
nr. 1028) eserin Mankdim Sesdiv'in telifi
oldugu belirtiimektedir. Ote yandan Gi-
maret, kitabin yazma nuishalarindaki ta‘lik
kaydini ifade eden kelimelerin de aslinda
eserin Mankdim Sesdiv’e aidiyetine isaret
ettigini ileri strer. Nitekim Abdulkerim
Osman’in nesrinde dayandigi istanbul
nishasindaki (TSMK, 11I. Ahmed, nr. 1872)
“‘ullika an” kaydinin, Mankdim Sesdiv’in
Kadi Abdulcebbéar’dan okudugu metnin
bizzat kendisi tarafindan rivayet edilen
sekline degil, aslinda Kadi Abdulceb-
bar’dan okudugu metin Uzerinde kendi
yorumlarini da i¢eren ve égrencileri ta-
rafindan rivayet edilen ikinci bir metne
isaret ettigini, sayet Mankdim Sesdiv’in
ta'liki Serhu’l-Ustli’l-hamse’nin rivaye-
tinden ibaret olsaydi yahut bdyle kabul
edilseydi bu durumda séz konusu yaz-
mada “‘allaka ala” kaydinin bulunmasi
gerektigini ileri surer, ayrica literatiirden
érnekKler vererek bunu kanitlamaya caligir.
Diger taraftan eserin Uslibu da onun Kadi
Abdilcebbéar’dan bagka bir muellifin elin-
den ciktigini géstermektedir. Zira muellif
kendini birinci sahis olarak sunarken Kadi
Abdilcebbar eser boyunca Uglncl sahis
olarak zikredilmekte, muellifin bu eseri
Serhu'l-Ustli’l-hamse’yi klcUk ilavelerle
aktardidi bir eser olarak degil, yazdidi ese-
re zemin tegkil eden mustakil ve farkl bir
kitap olarak algiladigini gésteren ifadeler
bulunmaktadir (s. 41, 43, 45). Ayrica eser-
de Mankdim Sesdiv’in metin tzerindeki
etkisinin sadece rivayet etmekle simnirli
kalmayip metne kendi tercihlerini yansit-
mak suretiyle yeni bir metin inga ettigini
gbsteren unsurlar da géze carpmaktadir.
Bu durum, Mankdim’in bizzat Kadi Abdul-
cebbéar’'in diger eserlerindeki gérusglerini
de zikrederek bunlari elestiriye tabi tut-
masi ve aralarinda tercihlerde bulunmasi
seklinde olabildigi gibi (s. 122-123), Kadi
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Abdulcebbar ile diger Mu'‘tezili alimlerin
gobruslerini kiyaslayarak aralarinda tercih-
lerde bulunmasi seklinde olabilmektedir
(s. 688-689). Yine Mankdim Sesdiv'in Kadi
Abdulcebbar’in konulari anlatirken takip
ettigi plana karsi ¢iktigi ve isabetli tertibin
ne sekilde olmasi gerektigini belirttigi, ba-
zan karsi ¢iktidi bu plani takip ederken (s.
81, 666, 746) bazan da olmasi gerektigini
sdyledigi yeni plani temel aldidi (s. 647),
Kadi Abdulcebbar’in bazi tanimlarina karsi
ciktidi (s. 176, 324), zikrettigi aciklama ve
delillerin gercekte Eba Ali el-Ciibbai’den
alindiini séyleyerek nihai kaynagina isa-
ret ettigi (s. 42-43, 86-87), zaman zaman
da bunlari reddettidi (s. 55, 124-125, 180,
408) gorulmektedir. Ayrica eserin imamet
bahsinde Mu‘tezile’nin imamet anlayisi
yerine Zeydiyye’'nin anlayisinin savunulma-
s1, kitabin Zeydi olan Mankdim Sesdiv'in
elinden ¢iktigini kanitlamaktadir (Eir., I,
118). Ote yandan bu tir farkliliklarin Kadi
Abdilcebbar’in égrencilerinin hocalarina
muhalefet ettikleri konularda esere kendi
goruslerini eklemelerinden kaynaklandigi
da ileri sirdlmustir (Kadi Abdiilcebbar,
Serhu’l-Usali’l-hamse: Mu‘tezile’nin Bes
llkesi, terciime edenin girisi, I, 50).
Mankdim Segdiv’e ait ta’likin bir kismi
kataloglara Serhu’l-Ustuli’l-hamse, bir
kismiise Ta‘liku (Ta‘likatii) Serhi'l-Ust-
li’I-hamse bashglyla kaydedilmis bircok
nishasi mevcuttur. Gimaret bunlardan
Ankara, istanbul, Milano, Berlin, Miinih,
San‘a, Vatikan ve Viyana'da kayith top-
lam on yedi nushay zikreder (Alsl., sy. 15
[1979], s. 48-49). Ayrica ¢zellikle Yemen'de-
ki bazi 6zel kitliphanelerde de cesitli nus-
halari bulunmaktadir (mesela bk. Habesi,
s. 45, 258, 318; Vecth, Mesadirti’t-tiiras, 1,
243). Ta‘liku Serhi’'l-Ustli’l-hamse’nin
dogrudan Mankdim Sesdiv’e atfedilerek
yapimis bir nesri tesbit edilememistir.
Eseri ilk defa Abdiilkerim Osman istanbul
ve San‘a’daki nushalarina dayanarak “Ah-
med b. Huseyin b. EbG Hasim'in ta‘liki”
kaydiyla ve Kadi Abdulcebbar’a izafetle
Serhu’l-Ustli’l-hamse baghdi altinda
nesretmis (Kahire 1384/1965), ardindan
bu nesir bircok defa basiimigtir. Semir
Mustafa Rebéab da eseri ayni kayit ve ayni
adla (Beyrut 1422/2001), ilyas Celebi ise
kitabin istanbul niishasini “Ahmed b. Hii-
seyin b. Eb( Hasim Mankdim'’in ta‘liki”
kaydiyla Kadi Abdilcebbér’a atfederek
Serhu'l-Ustli'l-Hamse: Mu'‘tezile’nin
Bes Ilkesi baghgi altinda Tirkge ceviri-
siyle birlikte yayimlamugtir (I-11, istanbul
2013). Zeydi alimi Hisdmeddin Kasim b.
Ahmed el-Mahalli (6. VIII/XIV. ylzyilin ilk

yarisi) Ta‘liku Serhi’l-Usili’l-hamse
Uzerine bir ta‘lik yazmistir. Bu eserin yaz-
ma nishasi Milano’da (Biblioteca Ambro-
siana, Ar. nr. F 192) bulunmaktadir (Gima-
ret, sy. 15 [1979], s. 60).
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